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Késziilt Doboz Nagykozség Onkormanyzata Képviselo-testiilete 2016. oktober 13-an
(csiitortok) 07.00 orai kezdettel megtartott rendkiviili nyilt iilésérol.

Hatarozatok:

e 142/2016. (X.13.) sz. képviseld-testiileti hatarozat
o 143/2016. (X.13.) sz. képviselo-testiileti hatarozat
e 144/2016. (X.13.) sz. képviselo-testiileti hatarozat
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Doboz Nagykozség Onkormanyzata Képviselo-testiilete
Doboz, Kossuth tér 3. sz. Tel: 268-765 Fax: 889-181

JEGYZOKONYV

Késziilt Doboz Nagykdzség Onkormanyzata Képviselo-testiilete
2016. oktober hé 13-an (csiitortdk) 07.00 orai kezdettel megtartott rendkiviili nyilt
tiléserol.

Az iilés helve: Kozséghaza B épiilet Hazassagkoto terme

Jelen vannak: Kéves Mihaly polgarmester
Aratoné Vagner Margit alpolgarmester
Békési Mihaly Tibor képviseld
Hidvégi Julianna képviseld
Puju Janos Zoltan képvisel
Szabo Laszl6 képviseld
Varadi Maria képviselo

Tanacskozasi joggal megjelent az iilésen:
Molnarné dr. Tarkovacs Marta jegyz
Szatmariné Nagy Emese jegyzékonyvvezetd

Meghivottak: Doboz Nagykozség Onkorméanyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzata szerint

Koéves Mihaly polgirmester: Udvozlém a megjelenteket. A jelenléti iv alapjan
megallapitom, hogy a rendkiviili nyilt Képvisel$-testiileti iilés hatarozatképes. Békési
Mihély Tibor képvisel6 ur jelezte, hogy késébb tud a testiilet munkajahoz csatlakozni.

Kives Mihaly polgarmester: Amennyiben nincs kérdés, mas vélemény, javaslat,
kérem, szavazzunk a napirendi javaslatrol.

A _polgirmester ezt kiovetden a Képviselo-testiilet rendkiviili nvilt iilésének
napirendjére a kivetkezé javaslatot tette:

Nyilt iilés:

1.) DAREH tizemeltetési és dijpolitika médositasa
El6adé: Koves Mihaly polgarmester

2.) ASP palyazat
Eloadé: Koves Mihaly polgarmester

3.) Békéscsaba HESZ modositasa
Eléadé: Koves Mihaly polgarmester

A dontéshozatalban résztvevék szama: 7



A Képvisel-testiilet 7 igen szavazattal — ellenszavazat nélkiil — a napirendi javaslatot
elfogadta.

Az I. napirendi pont targvalasa:

Az 1. napirendi pont targya: DAREH lizemeltetési €s dijpolitika mddositasa
A napirendi pont eléaddja: Koves Mihaly polgarmester

Koves Mihaly polgarmester: Itt két hatarozati javaslatot terjesztiink eld. Az elsé az a
megvaltozott, és a DAREH kozgyllés szeptember 21-én elfogadott hatarozati
javaslatan alapul. Nem ismertetném részletesen, hiszen az eléterjesztés tartalmazza. A
masodik hatarozati javaslat arrdl szol, hogy a jegyzé asszonnyal konzultalva a
kozgyllés utani testiileti iiléses jovahagyas az aggalyokba iitkozik, és erre vonatkozdan
keriilt megfogalmazasra ezzel kapcsolatosan a masodik hatarozati javaslat.
Természetesen a dontési folyamat ugy végrehajthato, hogy elészor dont a képviseld-
testiilet. Utana pedig a polgarmester a képviselo-testiilet dontése alapjan szavaz a
kozgyilésen.

Koves Mihaly polgarmester: Kérdezem van-e valakinek kérdése, véleménye az
eloterjesztéssel kapesolatban?

Puju_Jinos Zoltin képvisels: Koszonom szépen. En a mult testiileti iilésen is
kifejeztem mar aggalyaimat ezzel a DAREH dontéshozatallal kapcsolatosan, és most
ezt szeretném konkretizalni. Itt a DAREH honlapjan gyakorlatilag megtalaltam ennek a
szeptemberi taggyiilésnek a hatarozatait, és gyakorlatilag a kovetkezot lattam. A 22-es
szamu hatarozatban gyakorlatilag vissza lett vonva a kdzbeszerzés, és arrol nem latok
dontést, hogy ebben a kérdésben sziiletett-e egyaltalan dontés, illetve, hogy hogyan
tovabb. Azzal kapcsolatosan, hogy hogyan megy ez a torténet, azzal kapcsolatosan €n
nem lattam semmilyen dontést. A 23-as szamu hatarozatban meg arrdl van szo, hogy a
taggyilésnek, marmint a DAREH taggytlésnek 20-dig el kell fogadni az lzleti tervet.
Gyakorlatilag ma 13-a van, és nekem az a kérdésem, hogy ebben a targykorben, tehat
ebben az izleti tervben érkezett-e mar barmilyen tajékoztatds, lathatunk-e errdl
valamilyen szakértdi véleményt, van-e egyaltalan ezzel kapcsolatban valamilyen olyan
koncepcid, amit atnézhetlink. Azért tartom ezt nagyon aggalyosnak, mert ahogy te is
elmondtad az elobb polgarmester Gr én Ggy érzem, hogy ebben a térténetben most
sziiletett egy olyan hatarozat, amit a DAREH taggyiilés, tehat azt varja a testiilettol,
hogy mi utdlag szentesitsiik meg utdlag adjuk a neviinket, vagy a hozzajarulasunkat, és
gyakorlatilag tegyiink pecsétet testiileti dontéssel erre a hatrozatra. En ezzel nem értek
egyet, és éppen ezért én szeretnék egy ilyen modositd inditvanyt ehhez a hatarozati
javaslathoz meg ehhez a napirendi ponthoz csatolni. Ezt igy szoban szeretném
elGterjeszteni, és arra kérem a testiilet tobbi tagjat is, hogy ebben a targykorben testiileti
egyeztetés, és testiileti dontés nem elézte meg a Doboz Nagykozség Onkormanyzata
részér6l ezt a 16/2016. (9.21.)-es targyu hatarozatot ezt mi utdlag ne hagyjuk jova.
Elmondom azt is, hogy miért. En attd] tartok, hogy gyakorlatilag ennek a kozbeszerzési
eljarasnak a meghiusulasa, ahhoz fog vezetni, hogy ezt a projektet név szerint a KEOP
1.1 satobbi, satdbbi szamok 2012-0007-es azonositészamu telepiilési szilardhulladék
gazdalkodasi rendszerfejlesztés Délkelet-Alfold Regionalis Hulladékgazdalkodasi




Rendszer létrehozasat célzé onkorméanyzati tarsulas teriiletén. Tehat van egy ilyen
KEOP-os pélyazat, és gyakorlatilag én attdl tartok, hogyha a kozbeszerzési eljaras
meghitsul, akkor ezt a palyazati projektet nem lehet befejezni, hogyha a palyéazati
projektet nem lehet befejezni, itt azért mar tébb mint 10 milliard Ft-os pénzfelhasznalas
volt ennek a palyazatnak a keretein beliil. Igyekeztem ezt a torténetet korbejarni, még
pedig azért, mert nagyon-nagyon minimalis informacié érkezik, és én ezt sem tartom
jonak. Folytatva ezt az altalam eldterjesztett modosité inditvanyt, tehat én gyakorlatilag
attol tartok, hogy a kozbeszerzési eljaras meghitsulasaval keletkezik egy visszafizetési
kotelezettség, hogyha ez a palyazati projekt nem valésul meg, és hogyha ezt még
szerény kalkulacio szerint is egy Doboz nagysagu telepiilésre kivetitem, akdr ez egy
100 milli6 Ft-os nagysagrendii tétel is lehet. En azt gondolom, hogy ezt ne
kockaztassuk, hanem probdljunk meg ebben a helyzetben egyfajta biztonsagra
térekedni, €s elsokirben arra kérem a testiiletet, hogy ezt az elézetesen meghozott
egyeztetes nélkiili hatarozatot ne hagyjuk jova. En arra kérném polgéarmester ur, hogy
kezdeményezd a taggyiilésnek a soron kiviili Osszehivasat, és akkor tegyiik 5] azt a
kérdést a taggyiilésen, hogy ennek a hatarozatnak, ennek a 16/2016. (9.21.)-es szamu
hatarozatnak az elfogadésa miatt megvalosithato-e még egyaltalan ez a palyizat. Ez az
cgyik kérdés. A masik kérdés, hogy a kozbeszerzési eljaras meghidsulisa esetén a
telepiiléseknek keletkezik-e visszafizetési kotelezettsége, hogyha igen, akkor vajon
minden telepiilésnek keletkezik visszafizetési kotelezettsége, vagy csak azoknak lesz
visszafizetési kotelezettsége, akik ezt a szamu hatarozatot, szam szerint a 16/2016.
(.9.21.)-est elfogadték. Ha lesz ilyen visszafizetési kotelezettség, akkor ez példaul
Doboz Nagykozség Onkormanyzatat mennyiben €s milyen Gsszeghatarokban érinti.
Azért, hogy megkonnyitsem ezt a dolgot, én ezt osszefoglaltam egy ilyen kis irasban,
€s €n ezt nagyon szivesen atadom. En bennem egy nagyon nagy kérddjel fogalmazodik
ebben a torténetben meg. és azzal maximalisan egyetértek, hogy a jovOben a taggytilés
ne hozza a telepiilési dnkormanyzatokat, illetve a testiiletet olyan helyzetbe, hogy
ut6lagosan kér jovahagyast, tehat elézze meg a hatdrozathozatalt egy egyeztetés. En ezt
szerettem volna hozzitenni. Egyébként pedig utdnanéztem itt a telepiilési dijaknak,
vagy dijszabatoknak. Példdul Gyulan ugye most ehhez a tarsasdghoz kivanunk
elviekben csatlakozni. Gyulan 33.000.- Ft az éves szemétdij. Dobozon 16.000,- Ft,
tehat nem tudom azt, hogy példaul el6fordulhat-e egy olyan helyzet, hogy mondjuk
Dobozon is, hogyha a Gorgényi Erméék fogjék intézni ezt, akkor nem kévetkezik-e be
egy ilyen mértékt dijtétel emelkedés, amit én szerintem a lakossag az mindenképpen
elfogadhatatlannak tartana. En ennyiben szerettem volna ezt a napirendi pontot
modositani, vagy azt kérem, hogy ezt modositsuk, és inkabb ezt a napirendi pontot
tlizziik ki Gjra és targyaljuk tjra, amikor tébb informacio lesz a birtokunkban, tehat én
ennyit szerettem volna elmondani.

Kéves Mihaly polgarmester: Koszoném szépen. A DAREH tarsulassal kapcsolatban
mar t6bbszér megfogalmaztuk, és elmondtam a testiileti {ilésen is, hogy valdban az
informéciok azok nagyon lassan aramolnak a képviselo-testiiletek felé. Ez nem most
kezd6dstt amiota a dijpolitika, a kozbeszerzés és egy€b ilyen hattérharcok bontakoztak
ki a hulladékgazdalkoddsi teriileten, ami a DAREH miikddését, nem miikodését,
kozbeszerzés kiirasat, visszavonasat, Ujra kiirdsat tartalmazza, és igy gondolom, hogy
€z egy nagyon nagy felelossége, de nem a Dobozi Onkormanyzat Képviselo-
testiiletének, hanem a DAREH munkaszervezetének. Az informaciok hidnya vezetett
ahhoz a konfliktushelyzethez, ami egy sorsfordulé volt az én véleményem szerint a




kozelmultban a DAREH mikoddésében, hiszen ott konkrétan megfogalmazasra keriilt a
résztvevok részérol, tobbek kozott az én részemrol is, hogy az-az informéaciohiany, ami
Ovezi ezt az egész projektet szinte véleményem szerint a kezdetektdl fogva az
befolyasolja és befolyasolhatja a projekt sikeres befejezését, és magat a hulladék
kozszolgaltatasnak a biztositasat. Valdban a projekt zarasara sor kell, hogy keriiljén, ha
jok az informacioim december 31-ig, és a jelenlegi modositott dijpolitika és koncepciod
az azt a célt szolgalna, valamint azok a kozgytlésen elfogadott hatarozatok, de hat a
vezérigazgatd visszahivasa, igazgattanacs megbizasa, feliigyel6bizottsag 1étrehozasa.
Ezek mind azt a célt szolgaljak. szolgaltak, hogy ez a projekt ez érdemben betejezhetd
legyen. A korabbi dijpolitika, és koncepcié az veszteséggel szamol. Volt egy olyan
szamitas, hogy nagyobb veszteséget jelentett volna a DAREH Hulladékgazdalkodasi
Rendszerének miikodése, és volt egy olyan, amelyik kisebb veszteséggel szamolt.
Ezutan kovetkezett be azoknak az Onkormanyzatoknak az egytittmiikodése nyoman,
annak a hatarozati javaslatnak az eloOterjesztése, amely aztan elfogadasra is keriilt a
kozgytlés altal szeptember 21-én, és ez a koncepcié egyeztetve lett a Nemzeti
Hulladékgazdalkodasra létrehozott szervezettel, tehat ha még tagabb megfogalmazassal
éliink, akkor a Kormany tdmogatdsat is élvezi, hiszen a nemzeti hulladékgazdalkodasi
szervezet, a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium hataskorébe tartozik, és ezaltal, mind a
Minisztérium felligyelete ala tartozo szervezet, a kozvetett uton a Kormany miikddése
ala is tartozik. En gy gondolom, hogy azok az informaciok, amelyek jelenleg itt
rendelkezésiinkre allnak kellé alapot nyujtanak ahhoz, hogy ezt a hatarozati javaslatot
elfogadjuk, mert ha nem fogadjuk el 15-ig. akkor bizonyos hataridd cstuszasok
kovetkezhetnek és kovetkeznek be ugyanis a projektet le kell zarni. Az informacidink
jelen pillanatban ilyen mértékiiek ezzel a hatarozati javaslattal kapcsolatban. Amit
kapunk a DAREH-t6l ezek utan is, és szerintem eddig is. amit kaptunk azt
tovabbitottuk a képviselo-testiilet tagjai részére. Az én véleményem szerint egy ilyen
tarsulas, amelyiknek 83 tagja van, tehat az elég nehezen tud miikddni, és bizonyos
érdekcsoportok, gazdasdagi lobby miikédik a hattérben, mert nyilvan ez a
hulladékgazdalkodas ez egy nagy iizlet valakinek, tehat az Onkormanyzatnak nem. A
hulladékdij, tehat a szemétszallitasi dijnak a mértéke és nagysiga az nem telepiilési
hataskorben lesz megallapitva, hanem miniszteri jovahagyasra fog torténni, és az egyik
kérdésedre azt a vélaszt adnam, hogy nem kovetkezik be olyan mértéki dijemelés,
hogy hozza igazitddik mondjuk a gyulai 33.000,- Ft-os dijhoz, és a dijnak a nagysaga
az még mindig kérdéses, hogy a miniszter az milyen nagysagu dijat hataroz meg.
Korabban mar targyaltunk réla, hogy 16.239,- Ft koriuli Osszeg volt az, ami a
dijkoncepcidban szerepel. Az, hogy most ez hogyan fog valtozni arra nekiink
rahatasunk nincsen. Az attol fog fliggeni, hogy a dijpolitikat, dijkoncepciot a hatosag
hogyan és milyen mértékben, milyen szamadatokkal fogja elfogadni, tehat még egyszer
mondom Dobozon bizunk benne, hogy jelentés szemétdij aremelkedés nem lesz, de
hogyha lesz is dijrendezés, akkor azt nem a tarsulds, és nem a dobozi énkorményzat,
hanem a minisztériumi, tehat miniszteri jovahagyasu lesz, hogy ez mikor kovetkezik be
az még kérdés. Annyi kiegészitd informacionk van, hogy a projekt zardsa az meg tud
torténni ezek utan, hogy ezek a dontések megsziilettek, szeptember 21-e utan, tehat
pénzvisszafizetésrol nincs szo. Ezt a szobeli tajékoztatast hallottak 21-én is, és azota is
ez megerositésre keriilt, de a 20-i kozgytlléssel kapcsolatosan anyagot még nem
kaptunk, hogy ennek a tartalma ez micsoda, tehat az, hogy megvalosithato-e, tehat
megvalosul-e, lezarhato-e a palyazat, arra jelenlegi informaciéim szerint a valasz az,
hogy igen, és pénzvisszafizetés az valoban Doboz esetében 100.000.000,- Ft-os



nagysagrendd, de én ugy gondolom, hogy senkinek nem célja és nem szandéka az a
modositast elbterjeszto és elfogadd énkormanyzatok koziil, hogy az a projekt bebukjon,
€s pénzvisszafizetésrol legyen sz6. Ez a Nemzeti Hulladékgazdalkodasi Szervezetnek a
képviseldje is jelen volt az egyeztetéseken, vezerigazgatd helyettesi szinten, és
megerositette azt, hogy ez a jelenlegi mddositott dijpolitika ez birja a Szervezet, a
Minisztérium és végs6soron a Kormany tamogatésat. En Jelen pillanatban ezeket tudom
elmondani. Ha pontosabb informacidink lesznek, és még dontés sziikséges, akkor
mindenképpen ugyaniigy, mint ahogy eddig Osszefogjuk hivni a testiiletet, és az
anyagokat ugyanugy tovabbitani fogjuk.

Molnirné dr. Tarkovics Mirta jegyzé: A kozbeszerzés az mire lesz kiirva?

Koves Mihély polgirmester: A kdzbeszerzés a hulladékszallitasi feladatokra.

Molnirné dr. Tarkovics Marta jesvzé: A kettd ioyv tevmond nem fiigg Gssze.
gy gy ugy 4

Kéves Mihaly polgarmester: En tigy gondolom, hogy nem.

Puju Jinos Zoltin képviselé: A kovetkezd aggalyaim még mindig fénnallnak, tehat
ugye itt a hatdrozati javaslat is tartalmaz egy olyan mondatot, hogy a hatarozataban
elfogadott dokumentum, ha a hatarozat melléklete szerint elfogadja, marmint, hogy
egyben nyilatkozik arrol, hogy a tudésitott koncepcioban szerepld adatok, informaciok
a valosagnak €s a mai napi hatalyos jogszabalyi komyezetnek megfelelnek. Tovabba
betartdsok tdmogatas visszafizetésének terhe mellett vallalja. Ez egy elég egyértelmii
mondat ebben a torténetben. Megértem, hogy kaptok ott a DAREH kozgytilésen egy
tajékoztatast, de gyakorlatilag addig, amig ez a tdjékoztatas egy szobeli tdjékoztatas,
addig gyakorlatilag barmi is torténhet, és én még mindig tartom azt, hogy a
kozbeszerzési eljaras meghitsulasabol igenis fonnall az a veszély, hogy keletkezik egy
visszafizetési kotelezettség. En ezt mér az eldz6 testiileti {ilésen is jeleztem. A mddositd
inditvanyomat annak ellenére, hogy megkdszondm a tajékoztatasodat fonntartom. En
tovabbra is ezt egy nagyon veszélyes dolognak tartom, és ugy gondolom, hogyha ezt a
torténetet nem sikeriilt normalisan befejezni, akkor igenis ennek a hatdrozatnak, ami
21-¢én sziiletett, ennek visszamend kovetkezményei lehetnek, és én ezért ezt a hatarozati
Javaslatot sem most, sem a jovében ebben a formaban igy nem tudom elfogadni.
K6szondm szépen.

Koves Mihdly polgarmester: En is koszondm. Az a mondat, hogy visszafizetési
kotelezettség terhe mellett ez természetes, hiszen egy projektrol van szo, aminek
fenntartdsi kotelezettsége van. A modositd javaslatot szoveg szertien, hogyha
t6lolvasnad.

Puju Jinos Zoltin képviselé: Melyik modosité javaslatot?

Koves Mihély polgirmester: Amelyikrdl most beszéltél, hogy egy modositd
javaslatod van a hatédrozati javaslatra.

Puju Jinos Zoltin képviseld: Igen, én ezt nagyon szivesen dtadom, tehat a médositd
javaslatomnak a targya sz6 szerint. Arra kérem a testiiletet, hogy mivel e targykorben




nem elozte meg egyeztetés testiileti szinten a hatarozatot Doboz Nagykozség
Onkormanyzata Képvisel6-testillete a DAREH Onkormanyzati Térsulas taggyilése
altal elfogadott 16/2016 (09.21.)-es targyu hatarozatat utdlag ne hagyja jova. Kérem,
hogy kezdeményezze a polgarmester ur a taggytlés soron kiviili 6sszehivasat az alabbi
napirend megtargyaldsara. A taggytlés adjon valaszt arra, hogy a KEOP 1.1.1/2F/09-
11-2012-0007 azonositdé szamu telepiilési szilardhulladék gazdalkodasi rendszer
fejlesztése a Dél-Kelet Alfold Regionalis Hulladékgazdalkodasi Rendszer létrehozasat
célz6 onkormanyzati tarsulas teriiletén cimi projekt esedékes kozbeszerzési eljarasa. A
taggvilés 16/2016 (09.21.)-es hatarozatanak elfogadasa miatt megvalosithato-e még.

A kozbeszerzési eljaras meghitsulasa esetén az egyes telepilléseknek keletkezik-e
visszafizetési kotelezettsége, és ha igen, minden telepiilésnek, vagy csak fent emlitett
targyG hatérozatot elfogadd telepiiléseknek, ezen belil, hogyha visszafizetési
kotelezettség keletkezik, mennyi lesz az egyes telepiiléseknek, igy Doboz Nagykozség
Onkormanyzatanak a visszafizetési kotelezettsége. En errél szeretnék legaldbb egy
szakértdi véleményt latni, hogy én ebben a kérdésben feleldsséggel tudjak donteni.
Egyébként én Gigy tudom, hogy ez a torténet igazabol még mindig nem lefutott torténet,
és e héten hétfon is volt a Minisztériumban ebben a targykorben egy egyeztetés, amikor
szakértoi véleményt csatoltak be ebbe a témakorbe, tehat én azt gondolom, hogy ez
még mindig nem egy lefutott jaték, és lehetnek ebben a torténetben olyan ismeretlen
tényezok meg faktorok. amik igenis magukban hordozzak azt a veszélyt, hogy nekiink
esetleg egy 100.000.000,- Ft-os terhet kell a nyakunkba venni.

Koves Mihaly polgarmester: Kosz6ném szépen. Bizunk benne, hogy nem. Az, hogy
milyen id6kozi targyalasok, munka megbeszélések vannak arrol nekem nincs
tudomasom, de hat nyilvan nem is kaptunk err6l hivatalos tajékoztatast. Majd a
hivatalos informaciokérés az beindul, mert valoban ezekre a kérdésekre én irasban
valaszt fogok kérni, hogy minél hamarabb meg tudjuk adni a valaszt. A modosito
javaslatot bocsatom szavazasra.

Koves Mihaly polgarmester: Aki egyetért a modositott hatarozati javaslattal, kérem
kézfelnyujtassal szavazzon.

A dontéshozatalban résztvevok szama: 7

A Képviselo-testiilet 3 igen szavazattal, 3 nem szavazattal és | tartozkodassal hatarozat
nem kerilt elfogadasra.

Viradi Miria képviselé, a Pénziigyvi és Ugyrendi Bizottsag elnike: Kzbe még
hadd nyujtsam mar fol a kezemet, hogy a szavazat el6tt én szerettem volna még ehhez
a napirendi ponthoz hozzaszolni. Pontosan annak okan, mert most jo hirtelen ért ez a
dolog, de lattam Julikan is, hogy nem tud donteni, tehat hogyha a szavazast ugye nem
vétozhatom meg, hogy azért alljunk mar meg, mert én szeretnék ehhez hozzaszolni.
Igazabol nagyon ingovanyos teriilet ez a DAREH téma, én ezt mar tobb alkalommal
emlitettem igy képviseld-testiileti gyulések alkalmaval, hogy éppen azoknal fogva,
hogy nagyon kevés az informacionk ezzel kapcsolatosan igazabol nem tudunk érdemi
dontéseket atlatni vagy hozni. Nekem is ez volt a véleményem ennek az anyagnak az
olvasasa kapcsan. Inditokérdésként egyetlen kérdésem volt igy ezzel kapcsolatosan,
ahogy itt Gsszenézegettem én is, hogy 21-én sziiletett egy hatarozat, és az elott mar




elfogadtuk az el6z6t, most meg fogadjunk el egy masikat 21-e 6ta, ugye eltelt jocskan
1d6, tehat at lehetett volna ezt még jobban beszélni, hogy miért, és hogy mint vannak
ezek a dolgok, de egyetlen mondat vagy kérdés fogalmazédott meg bennem is, és
ennek kapesan, hogy az lenne a kérdésem, hogy arra szeretnék valaszt kapni, amiben
részben mar kaptam, hogy mi a hozadéka annak, hogyha igennel szavazunk, és mi a
hozadéka annak, hogyha nemmel. A valaszokbdl volt konkrétum, amit értettem,
viszont azt is kimondtad, hogy nem, de lehet, tehat ennek okén hirtelen, ahogy Jancsi
hatdrozati javaslatat fololvasta azt gondoltam, hogy a nem, de lehet miatt nyilvanvalo,
hogy azokkal az informacidkkal hozhatunk csak felelosségteljes dontést, amik ott le
vannak irva, és én ezért szavaztam igy hirtelen ez mellett a hatarozati javaslat mellett,
de szerettem volna, hogyha a hatarozati javaslat dontése elétt ezt a véleményemet
elmondhattam volna, vagy ha tud még kiegésziteni ezt a nem, de lehetet arra, hogy
biztonsaggal merjem, mint képviselé6 azt mondani, hogy igen szavazatot teszek az
eredeti hatdrozati javaslatra, de ugyanakkor nem terhel felelésség, akkor amikor
esetlegesen bizunk benne, hogy nem, de héat a bizas az kevés, tehat esetlegesen, ha
majd jonne egy olyan dolog, hogy ebbdl ténylegesen visszafizetésre keriilne a dolog,
tehat most nekem itt ez a dilemma.

Kdéves Mihaly polgarmester: Igen, a szeptember 21-i taggytilésen 48 igen szavazattal
fogadta el a hatarozati javaslatot a kozgyiilés, és azok a résztvevok, akik 48-an voltak
€s igent mondtak erre a modositott koncepciéra, azok felelds dontést hoztak
véleményem szerint, hiszen senkinek nem lehet célja és nem is célja az, hogy egy
olyan teriiletre evezzen, hogy itt a projekt bebukjon és visszafizetési kotelezettség
legyen. Ez az egyik dolog. A mésik amit elmondtam, hogy ez az 0j mikodési
koncepcio, ami elfogadasra keriilt, az egyeztetve van a Nemzeti Hulladékgazdalkodast
vegzO szervezettel, mert birja annak tamogatasat. Ezt én irasban nem tudom
bemutatni, hiszen err6l nem kaptunk irasos anyagot, de azon a munkamegbeszélésen,
egyeztetd megbeszélésen és magan a kozgyiilésen is ez elhangzott. Eppen az a célja az
onkormanyzatoknak, hogy ne azok a hattérharcok szintere legyen az 6nkormanyzatok
altal létrehozott tarsulds, ami mondjuk ki nyugodtan, hogy gazdasagi elényszerzés,
haszonszerzés iranyaba megy. Itt csoportok harcolnak vagy kiizdenek, de én ugy
gondolom, hogy a cél az egyértelmiien az, hogy ez a projekt ez miikoddképes legyen,
¢s hatékonyan tudjon miikédni maga a hulladékgazdalkodds. A mddositasnak az
elinditéja az volt egyébként, hogy az eredeti koncepcié ngy épiilt fol, ami kisebb
vesztesegl, nagyobb veszteségli gazdasagi eredményt, vagy hat végiil is veszteséges
eredményt jelentett volna, hogy van a megfeleléségi nyilatkozat birtokdban van egy
szerepl6, aki magat a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatast biztositja, vannak
kozszolgaltatok, akik felelések a szolgaltatas elvégzéséért, és vannak olyanok, akik
konkrétan a hulladékot viszik a telepiilésektdl. Az elézo koncepcidba érdekes modon
egy masik szervezet is bekapcsolodott, egy olyan szervezet, amirdl addig nem is
igazan kaptunk tdjékoztatdst, és nem is tudjuk konkrétan, hogy az kiknek a
tulajdonéban all, vagy milyen szerepe lett volna. A jelenlegi koncepcionak a lényege
az-az, hogy van a DAREH szervezet, és vannak kozszolgaltatok, és vannak azok a
cégek, vagy lesznek azok a konkrétan kukavivé cégek, akiknek a kore az dsszeallhat
tobbfele hulladékszallitast végzé cégbél. Tobbek kozott a Békés-Manifest is
szamitasba j6het, a TAPPE Kft. is szamitasba johet, és szamitasba johetnek azok a
telepiilési hulladékgazdalkoddst végzé cégek. akik a hulladékot szalliak, akar
Gyulan, akar Gyoman, akar mas telepiiléseken. Ez a szervezeti valtozas ez




kirekesztette annak a lehetdségét, hogy egy pénz elszivo szervezet adott esetben
kozbeépiilhessen magaba a folyamatba, és igy ez altal biztosithatd lesz az, hogy a
hulladékgazdalkodas az mikddjon. A kdzbeszerzésnél is vannak kiilonbozé zavarok,
hiszen a kozbeszerzés is egyszer kiirodott, ahol nem hozott déntést a kozgytilés, tehat
nagyon nehezen korvonalazodott az, hogy most van kdzbeszerzés, nincs kdzbeszerzés.
Kiirodott a kozbeszerzés, utdna arrdl volt sz, hogy azt visszavonjak azt a
kdzbeszerzést aztan mégse vonjak vissza a kozbeszerzést, és azt kovetden valt
lehetdség arra, hogy az a modositd inditvany vagy mddositott koncepcid az
kidolgozasra keriiljon, és igy atlathatd, és én ugy gondolom, hogy egyszeriibb és
sokkal megfelelobb igy ez a koncepcid. Még egyszer hangsilyozom, hogy ez a
koncepcio ez birja végsosoron a Kormany tamogatasat.

Viradi Miria képviselé, a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnike: Nekem még
annyi lenne ezzel kapcsolatosan, ami még ugy visszacsatolt, mert én ezt értem, hogy
ez a kozbeépitett rendszer kimarad ebbol a dologbol. Viszont visszatérve erre az
oktober 15-én kelt, 21-én sziiletett hatarozatra itt 48 telepiilést mondott igent, 35
telepiilés mondott nemet, és akkor foltettem a kérdést magamban, hogy ugye itt az
50%-at sem birja a bizalmat a telepiilések részér6l ez a hatarozat, és hogy véleményed
szerint a 35 telepiilés, aki ezt nem fogadja el, mert most én ha jol értem itt 15-ig
kellene elfogadjunk valamit, ahhoz, hogy ne ragadjunk meg valami ingovanyban
megint, viszont ha ezt fogadjuk el, ami ide le van irva, ez a 35 telepiilés is ugy
gondolta, hogy ezt nem fogadja el ezt a hatarozatot. Nyilvanvaloan nekik is meg
voltak valosziniisitem ugyan ezek a kétségei, amiket én elmondtam, vagy nem tudom,
hogy 6k mi okbol nemet mondtak, de nemet mondtak, és a hatarozati javaslatnak csak
a tomor lényegére emlékszem, amit képviseld Ur itt eléterjesztett, de szamomra arrol
szolt, hogy tudjunk meg ezzel kapcsolatosan pontos olyan informaciét, hogy
biztonsaggal tudjunk donteni abban, hogy ami ezt a hatarozati javaslatot jovahagyjuk,
akkor visszafizetési kotelezettségiink nincs. En tovabbiakban is ezt gondolom.

Puju Janos Zoltdn: K6szonom szépen!

Kéves Mihaly polgarmester: En tigy gondolom, hogy az 50%-at birja.

Viaradi Maria képviseld, a Pénziigvi és Ugyrendi Bizottsig elnoke: Sok ez a 35
telepiilés. Ok miért lattak gy, mert nyilvan nem én voltam ott, vagy nem tudjuk, de
azért, hogyha ez egy olyan biztos megalapozott hatarozati javaslat lenne, akkor azt
gondolom, hogy minden telepiilés azt mondana, hogy hajra igen, és akkor 100%-ban
el lenne fogadva, tehat gondolom, hogy nekik is akadt ezzel dilemmajuk, annak
kapcsan, amit mar te is mondtal, hogy oda-vissza van dobalva ez a kérdéskor, hogy
nem kapunk kelld informaciot, aztan szavazzunk meg valamit utana tanacskoznak,
megint lemond valaki, tehat hogy mar lassan elvesziink a cselekményekben €s nem
tudunk egy egységes képet latni errél a dologrdl, hogy innen hova fogunk tudni
haladni.

Koves Mihaly polgarmester: Igen, hat az jo kérdés, hogy 6k miért ugy foglaltak
allast, hogy maradnak az egyébként is bizonytalan és t6bb sebbol vérzé koncepcid
mellett. Ezt t6liik kellene megkérdezni. Nyilvan 6k is fognak majd reagalni, de az nem
biztos, hogy a kdvetkezd kdzgyllésen is hasonlé allaspontot képviselnek. En gy




gondolom, hogy elindult egy olyan folyamat, amely egy tisztabb, atlithatobb és
szakmailag megfelel6bb alapokon nyugszik. Ennek a folyamatnak a kezdete volt
mondjuk egy olyan tavasz kornyékén, amikor ez az ominézus, hat viharos hangulata
kozgyiilés keriilt lebonyolitasra, és azt kovetden indultak el az egyeztetési folyamatok,
¢s ez az egyeztetési folyamat eredményezte azt, hogy szeptember 21-én déntés
sziiletett a kozgyilésen. Most ez a folyamat ez véleményem szerint, és az én
birtokombol jové informéacionk szerint biztositani fogja azt, hogy nem kell
visszafizetni a tdmogatast, mert én szerintem ettdl fél mindenki, hogy nehogy
100.000.000,- Ft-os nagysagrendii teher legyen a telepiilések nyakaba varrva. Ez lehet,
hogy egy riogatéson alapszik, lehet, hogy van némi kockazata, én ezt nem zarom ki,
hogy nincsen, de hogyha ezt most nem fogadja el a Képvisel6-testiilet akkor még
jobban feler6sodik-e a kockazata ennek, ez biztos. Hiszen csak ugy tud mikodni egy
onkormanyzati tarsulas, hogy tobbségi vélemény, vagyis tobbségi szavazat birtokaban
szliletnek dontések. Az, hogy a meghozott dontések azok helyesek, vagy nem, ez az
eredeti koncepcional is kérdésként meriilhettek fol, meriilhetnek fol. En ezt az uj
koncepcidt, az (j munkaszervezetet ugymond, amit létrehozott, tehat igazgatotanacs,
feliigyelobizottsag, tehat ezt én sokkal jobbnak tartom, ezt az iranyitasi modot, hiszen
nem egyszemélyes iranyitasrol van szo, hanem egy igazgatétandcs irdnyit, ezt igy
jobbnak tartom, és ez altal tud végrehajtédni az a fajta koncepcid, amit mar tényleg
sokadszorra mondom egyeztetve van, és elfogadott szakmai korokben. Egyébkent én
sajnalom, hogy Bondar Lajost nem hivtuk meg, de nyilvan a dontések azok nagyon
zaros hataridén beliil kell, hogy megtorténjenek, hiszen 6, mint hulladékgazdalkodas
terliletén tobb éve vagy tobb évtizede dolgozd szakember, és el tudja mondani
egyebként 6 is ezt a modositd javaslatot tamogatja mindenképpen, és Ugy
kérvonalazodott, és az alpolgdrmester asszony is megtud erdsiteni, hogy a szakma ezt
a modosité koncepcidt tamogatja. Azt, hogy az eredeti koncepcio mogott kik allnak,
hat az is egy masik kérdés. Nyilvan vannak érdekek, gazdasagi és egyéb érdekek, hogy
ki mi mellett teszi le a voksat. En eddig is a szakmai vonalat erésitettem, és én igy
latom biztositottnak. Igy latnam, hogyha ezt a hatdrozati javaslatot, az eredetit
elfogadna a Képviseld-testiilet tobbsége.

Békési Mihaly Tibor képviselé: En ugy gondolom, az Onkorményzat az ugy
mikodik, hogy a testiilet hoz egy déntést, és az majd ugye a tarsulas kozgyiilése elott
tamogatja tulajdonképpen az énkormanyzati képviseld Doboz Nagykozség
Onkormanyzatét, tehat az a bajom ezzel ugye itt a masodik hatarozati javaslattal
maximalisan egyetértek ugye, hogy, tehét azért kapjunk mar tajékoztatast, mert ugye
¢z 2005-0s torténet, azota talan egy alkalommal volt olyan én ugy emlékszem, hogy
nem kaptunk a kézgytilés napirendi pontjairél, mert ugye ott, tehat hogy mikodik a
kozgylilés. Feltételezem, hogy tgy, mint a Képviseld-testiilet. Ugye, hogy ott vannak
napirendek, ugye rendben van, és hatirozati javaslatok. Na most ugye hatarozati
javaslatokrol illene én Ggy gondolom nekiink, tehat nem csak nekiink, hanem
valamennyi tagonkormanyzat képviselé-testiiletének déntenie, és annak megfeleléen
ugye dontenének a képviselok tulajdonképpen, aki képviseli azokat a teleptiléseket
magan a kozgyilésen, tehat itt nekem a folyamat, a sorrenddel van problémam, tehat
hogy most utolag kell elfogadni azt, amit mar ugye elfogadtak a kozgyllésen holott
szerintem forditva kellett volna, tehat ha 6k elkiildik a hatarozati javaslatot azt nekiink
el kellett volna fogadni, avagy nem. Ugye ez attl fiigg, hogy most hogy dont a
testiilet, és abban az esetben ugye akkor most nem lennénk abban a helyzetben, hogy
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akkor most hupp, de azonnal, mert siirget a hataridé, és akkor bolintsunk ra valamire,
ami egyébként, mert szép ¢s jo dolog az, hogy a munkaszervezeté a feleldsség, de
adott esetben minden telepiilésé lesz a visszafizetési kotelezettség. En igy gondolom,
tehat ez az én véleményem, tehat itt nekem azzal van a problémam, hogy a sorrenddel,
hogy szerintem nekiink eloszor donteni kellett volna ebben a kérdésben, mint
képviselo-testiiletnek, és majd utana targyalta volna meg ezt a kozgyilés
tulajdonképpen, nekem ez a legnagyobb gondom ezzel, mert egyébként utdna néztem
én is, tehat amiket igy szobeli informéciéim vannak mind szép és jo, tehat ugye
tudjuk, hogy megvannak mar kukak és kukasautok csak minden megvan végiil is, csak
mi van, ha valami gikszer kozbe csuszik, tehat mert barmi térténhet, barmi. Mert a
jelenlegi jogszabalyi feltételeknek szerintem is megfelelnek ugy ahogy, de mondom
nekem itt a sorrenddel van a problémam, és a masodik hatarozati javaslatot
maximalisan tudom tamogatni, mert azért az célszerii lenne, hogy azért eldre
szoljanak, mert az nem létezik, hogy egy nappal eldtte tudjak meg, hogy most milyen
hatarozati javaslatot akarnak hozni, ha meg igen, akkor meg hoztak, tehat akkor ott
problémak vannak a munkaszervezet munkajaban. K6sz6ném, nekem ennyi.

Koves Mihaly polgarmester: Koszondm szépen, hat valoban nagy problémak vannak
a munkaszervezet munkdjaban. Sorra kaptuk meg ugy, hogy utolsé pillanatokban,
percekben a hatarozati javaslatokat, tehat az ilyen munkaszervezetet mar réges-régen
el kellett volna Utjara bocsatani. annak a vezetoivel egyiitt, de hat nyilvan ez nem a mi
kompetenciank. En ugy, és azt kérdezném Misi, hogy korabban volt-e olyan, hiszen
2005-0s torténet, hogy elotte szavazott a képviselo-testiilet a hatarozati javaslatrol, és
azt képviselted adott esetben te is.

Békési Mihaly Tibor képviselé: Szerintem volt. Volt.

Koves Mihaly polgarmester: Szerinted volt vagy volt?

Békési Mihaly Tibor képviselé: Volt, én Ggy emlékszem.

Hidvégi Julianna képviselé: Volt, pont ezért szavaztam nemmel, vagy nem nemmel
tartozkodtam.

Békési Mihaly Tibor képvisel6: Volt, biztos, hogy volt. Volt, amikor idében kiildték,
megtargyalta a testiilet és annak fliggvényében lett az-az allaspont képviselve.

Koves Mihaly polgirmester: En amidta belecséppentem ebbe a DAREH-os
munkaba, tehat ott rendre utdlag, tehat az utolsé pillanatokban kaptuk meg. Lehet,
hogy szandékosan, lehet, hogy nem. Biztos terhelt volt a munka szempontjabol a
munkaszervezet, de én ugy gondolom, hogy a normalis munkamenet az lehet, hogy azt
diktalna, hogy akkor egy testiileti dontés, és azt képviselje a polgarmester, de adott
esetben olyan javaslatok is a kdzgytilésen, amir6l nem tud szavazni maga a Képviselo-
testiilet, és azonnali dontést igényl6 kérdésben kell az allasfoglalast kifejteni.

Aratoné Vagner Margit alpolgarmester: Nekem csak annyi hozzaftizni valom van
ehhez az egészhez, hogy mi most itt vitatkozunk azon, amit kialakitottak koriilottiink
azok folottink, helyettiink sok esetben dontve, hogyha nem ez tértént volna, tehat




11

most mondhatom, hogy évek, mert én amidta részese vagyok ennek a dolognak masfél
¢ven keresztiil soha nem jutottunk el odaig, hogy valamire érdemi valaszt kapjunk. Sot
még talan mondhatom, hogy késébb sem. Ott a szeptember 21-i taggytlésen én voltam
jelen. Ott az egyik felszolalé megfogalmazta, amivel maximalisan egyetértek, hogy
eddig semmi érdembeli tdjékoztatast nem kaptunk csak annyit tudtunk errél az
egeészrl, hogy itt jo a szendvics, és ez jellemezte ezt az egész DAREH-os
taggytiléseket eddig az id6szakig. Na most ehhez képest elindult egy kezdeményezés,
ami ugy tiinik, hogy emberszdmba veszi a résztvevéket, mert eddig az volt, hogy
mennytlink el, egyeztessiink, és a megbeszélésen elmondtak a nagyok a sajat
veleményliket, a sajat verzidjukat és mikor eljutottunk oda, hogy akkor kérdezzenek az
onkormanyzat képviseléi, akkor az volt a valasz, hogy nincs idd és nem tudunk tovabb
beszélgetni. Na most ez milyen fajta, tehat ha ez nem igy alakult volna. Ott kaptunk
volna megfelel6 vélaszokat, akkor megfelelé id6ben, és azt lattuk volna, hogy tényleg
partnerek abban, hogy az énkormanyzatok javara sziilessenek déntések, akkor én azt
gondolom, hogy most nem kellene itt nekiink ezen vitatkozni, de miutan ebben az 0j
koncepcidban azt latja az ember, hogy oké, akkor most mar minket is megkérdeznek,
meg is hallgatnak meg taldn a véleményiink is szamit, akkor én azt gondolom, hogy a
két rossz koziil, mert tudom, hogy az lehet a jobb, ahol legalabb nem egyszemélyes
vezetés mondja meg azt, hanem egy dnkormanyzati képviselokbdl Gsszeallt tanAcs,
hogy akkor hogyan folytassuk ezt a fajta munkat, akkor én azt gondolom, hogy jézan
paraszti ésszel is oda kell kilyukadnunk, hogy igenis itt is mi is szamitunk és ez a
lényege a dolognak, és kdszondm szépen. Ez a véleményem.

Puju Jinos Zoltin képviselé: Csak egy mondatot engedj meg. Természetesen
elfogadom és tudomasul veszem, hogy veleménykiilonbségek vannak, de én most még
mindig azt litom, hogy egyébként ahhoz képest, amit elmondtal igazabdl semmi nem
valtozik. 13-a van Mancika. 20-4n el kell fogadni egy iizleti tervet, amir6l még
szerintem semmit nem tudunk igazabol konkrétan, tehat én értem, ja és akkor mai
napon azért tilink meg azért vitatkozunk, mert sziiletett egy hatdrozat, amit nekiink
gyakorlatilag utolagosan most ezt igy fogom megfogalmazni szentesiteni kéne. En erre
nem vagyok hajland6. Elmondtam azt is, hogy miért, de még mindig Ugy latom, hogy
igazabol hebe huba a torténet, mert pontosan emiatt a 20-ai sztori miatt. Erted?
Nyilvin ti vagytok ott, ti latjatok, de nekem még mindig fonnallnak a kétségeim.
Kosz6ndm szépen.

Békési Mihdly Tibor képviseld: Nekem pedig az a gondom most, mert ugye azért
elég sok informacio jott jobbrol, balrol, tehat ki hogyan latja. Nekem az a gondom
ezzel, hogy a vélasztoim felé én vagyok felelés ezért. Na most, a kimenetelért, ha
pozitiv, ha negativ, tehat mindenképpen, mert odaig rendben van, hogy most mar nem
egyszemelyes iranyitds van maganal a DAREH-nél, hanem ugye tSbbek, de attol
figgetleniil ki-ki a sajat telepiilésén, illetve hat nyilvan minden telepiilés Gnmagaért
felel tulajdonképpen ebben a térténetben, ebben a tarsulasban, és hét itt az a gond
ugye, hogy ott is ugye nyilvanvalo, hogy van, aki igennel szavazott, van aki nemmel,
hat hogy mi az oka ugye nem tudom, tehat valaki azért, mert ugye nem volt
informdciojuk, tehat nem sziiletett dontés magin a telepiilésen azért nem szavaztik
meg, ugye ezt nem lehet tudni, de még mindig azt mondom, hogy ezt tgy célszert,
mert akkor demokratikus ez a dolog, ha minden telepiilés dént rola, és majd utana ott
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deril ki, hogy akkor hany igen, hiany nem bizonyos kérdéskdrben, mert ez az
onkormanyzati és ez a demokratikus. Koszonom.

Molnirné dr. Tarkovics Mirta jegvzo: Tisztelt Képviselo-testiilet! Volt egy
taggyllés kaptunk egy hatarozat javaslat tervezetet Gorgényi Erné urtol, ami
hivatkozik erre a 16-os taggyiilési hatarozatra, amely arra hivatkozik, hogy egy
korabban oktéberben elfogadott koncepciot kellene modositani. Csak, hogy mi ezt a
korabbi koncepcidra vonatkozd dontésiinket mar hatalyon kivill helyeztiik, és egy
modositott koncepciot fogadtunk el. Gyakorlatilag, amit a Gorgényi Erné urtol Gyula
varos polgarmesterétdl kaptunk, aki egyébként ennek a kezdeményezésnek az élére allt
az mar nem fedi le azt a taggyilési hatarozatot, vagy nem teljes egészében. Probaltam
az eseménytorténetet leirni. Volt egy oktoberi dontéslink, amivel elfogadtunk egy
dijkoncepciot, majd tavaly novemberben ezt az oktoberit hatalyon kiviil helyeztiik
most, és egy masik dijkoncepciot fogadtunk el.

Viradi Miria képviselé, a Pénziigyi és Ugvrendi Bizottsig elnike: Az oktober 15-
it mondod Marti?

Molnarné dr. Tarkovacs Marta jegyzé: Igen, az arra vonatkozik, hogy a taggytilés
altal 13/2015 (X.08.)-1 taggyulési hatarozattal elfogadott koncepcidt modositja a
taggytlés. Mi pedig ehelyett mar egy modositott koncepcioval rendelkeziink. Ezért az
a szovegtervezet keriilt ide elétek, hogy a korabban elfogadott és modositasaival
elfogadott dijkoncepciot fogadja el a testiilet €s visszavonja a korabbi erre vonatkozo
hatarozatat, amikor a tarsulasi torvény alapjan a tarsulasi szerzddés létrehozaséhoz,
modositasdhoz, a tarsuldsi szerz6dés megsziintetéséhez kell a tagi dnkormanyzatok
mindsitett tobbsége, illetdleg akkor amikor a tarsulds és az Onkormanyzat kozott
egyedi szerzodés kotésre kertil sor, akkor kell a tagonkormanyzatnak a hozzajarulasa.
Ebben az esetben utolagosan mi a sziikség arra, hogy a Képviselo-testiilet ezt a
taggyulési hatarozatot elfogadja. Kérdésemre azt a valaszt kaptam, hogy erre azért van
sziikkség, merthogy egy Eurdpai Unids palyazatrol van szo, és a palyazat lezarasahoz
szitkséges nem csak a tagonkormdanyzatokbol allo tarsuldsi taggylilés hatarozata,
hanem az egyes tagonkormanyzati hatarozatok is. Most innentél kezdve bennem is
elindult a kisordog, hogy akkor van 38 nemmel szavazd telepiilés. Lezarhato a projekt
akkor, hogyha mindenki, mind a 48 telepililés megszavazza, ezt a modositott
dijkoncepciot azért, hogy le tudjuk zarni a projektet, és a maradék meg nem? Tegylink
mar fel, most fliggetlen a dontéstdl, hogy irasban keressilk meg a DAREH-ot, hogy
ezekben a felvetodott kérdésekben, amelyek itt vannak, hogy akkor a projekt
lezarasahoz sziikséges-e az is, hogy a kozbeszerzési eljaras lefolytatodjon azzal
kapcsolatosan, hogy ki lesz majd a kozszolgaltatd, nekiink van egy
kotelezettségvallalasunk a Kormanyhivatal fele, hogy lesz kijeldlt kdzszolgaltatonk.
Hataridé modositast kériink, merthogy lejart mar szeptember 30-an, de még erre nem
kaptunk valaszt, tehat az is fontos, hogy a kotelezo onkormanyzati kdzszolgaltatas
milyen keretek kozott és milyen hataridovel fog lezajlani, de nyitott kérdések. A
nyilvanos taggyilési jegyzokonyvekbol lathato, hogy Gorgényi Emd kérte, hogy
vegyék fel a napirendi pontra ezt a moddositdé dijkoncepciot, gyorsan fogadjuk el,
kiildjiik ki a tagénkormanyzatoknak, és azok is gyorsan fogadjak el, de hogy ebben a
hatarozatban nincs benne az, hogy az Osszes tobbi tagonkormanyzat meg tudja-e
hiusitani a projektzarast. Visszavonattuk a kdzbeszerzést €s egy ujat irattattunk, hogy
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akkor az mire vonatkozik, az megvaldsithaté-e, merthogy most mar annyira ott
vagyunk az év végén, hogy ezeket a kérdéseket Doboz Nagykozség Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete hatarozatban rogzitve megkérdezze és nem is a munkaszervezettol,
hanem az igazgatésagtol, amire vélaszt kap irasban, és ez az irdsos valasz a
jegyzékonyv mellékletét képezi. En nem tudom, hogy ezzel tudok-e segiteni, hogyha
¢én azt kérem, hogyha barmilyen déntés sziiletik, azért irasban ezeket a kérdojeleket
tegyiik mar fol, és van egy 5 fos igazgatétanacs, akkor azok szépen irogassak le, hogy
igen, azért kell az 6nkorméanyzatoknak a megersité nyilatkozata, mert nem azért, mert
nem ismerik az onkormanyzati torvényt, hanem mert az Eur6pai Unids palyazat 6.
oldalanak 8-as pontja ezt irja eld. Lehet, hogy ezt egyébként 5 évvel ezel6tt, aki akkor
részt vett ebben a torténetben latta, de én ebbél egy sort nem olvastam ebbél a
palyazatbol, aki ezzel foglalkozik az irja le nekiink vagy nektek képviseloknek, hogy
azért kicsit haladjunk is elére, meg hogy mindenki nyugodt szivvel fol tudja rakni a
kezét, mert azért ezek itt maradnak nyitva ezek a kérdések.

Kéves Mih4ly polgarmester: Igen. Még egyszer mondom senkinek sem érdeke az, €s
nem is azzal a céllal késziilnek eléterjesztések és a kozgyilésen a szavazasom azzal a
céllal, hogy hitha majd vissza kell fizetni a tamogatast, és akkor, hogy szamolunk el a
vélasztokkal. Eppen ez a kezdeményezés az, ami tovabb viszi az {igyeket a sikeres
projektzarassal kapcsolatban. Az, hogy most a Képviselo-testiilet nem fogadja el a
kozgytlésnek az allaspontjat, hat ez megint egy érdekes Jogi kérdés vagy jogi kérdés.

Molnirné dr. Tarkovics Marta jegvzé: En nem ezt mondtam. Azt mondtam, hogy
tegyiink fel még kérdést.

Koves Mihdly polgarmester: Tegyiink fel még kérdést, azzal egyetértek, hogy még
t6bb informacio jojjon. Maris t6bb informacié jott az utobbi idében, mint a korabbi
idészak éveit Osszesitve, és én ugy gondolom, hogy nem érdeke egyetlen egy
képviselo-testiiletnek sem az, hogy egy folyamatot most visszaforditson, amiatt, hogy
van néhany olyan kérdés, ami pontositas utén tisztazhat6 én szerintem, és hogyha nem
fogadja el a Képviselo-testiilet ezt a hatarozati Javaslatot, és még nagyon sok
képvisel6-testiilet nem fogadja el, akkor elképzelhet, hogy visszafordul az a folyamat,
pozitiv folyamat, ami beindul, és akkor valéban fonn allhat a veszélye annak, hogy a
tamogatas az veszélybe keriil. En tgy gondolom, hogy a jelenlegi és még egyszer
mondom informéciok alapjan én az eredeti javaslat elfogadasat tudom javasolni,
hiszen ez az egyetlen ut arra, hogy a projekt az sikeresen lezarhat6 legyen, hogyha itt
teret engediink annak Onkormanyzati szinten az allaspontunk kialakitdséban, hogy
most harcolnak a kiilénboz6 lobbyk, hat lehet a harcolasokhoz vagy hat harchoz ide-
oda dllogatni, de én ugy gondolom, hogy nekiink a dobozi emberek érdekét kell
szolgalni €s a dobozi emberek érdeke az, hogy ez a projekt ez sikeresen lezarédjon. Ez
a sikeres lezards ez nem az l-es, 2-es szervezeteknek a beépiilése altal, és ahhoz
gorcsosen ragaszkodva, hogy akkor azok tovabbra is ugy mikodjenek, ahogy
kordbban ezt valakik elképzelték, hanem azaltal, hogy ez a szolgiltatis ez
beindulhasson térvényes keretek kozott, a projekt az lezarhaté legyen és rendelkezzen
egy olyan mikodési feltétellel, feltételekkel a DAREH tarsulas, ami a DAREH Bazis
Zrt-nek a mikodését is garantalja, tehat azt, hogy megfeleld keretek kozott az
érdekképviselet az muikddjon. Az egyszemélyes vezetéssel az a gond, hogy ugye
nyilvan egy kollektiv dontés az megalapozottabb lehet, és tébb szem tobbet 14t alapon




14

a szakma, hogyha képviselteti magat, akkor ott jobb dontések tudnak sziileti a
mindennapi operativ munkaban. Az, hogy ez hogvan fog mikodni az valoban
kérdojel, de az is kérddjel, hogyha ezt nem szavazzuk meg, akkor hogyan fog miik6dni
vagy egyaltalan mikodhet-e, mert elindulhat ez a huzavona, vagy el is indult, tehat mi
egy nagyon pici szerepl6i vagyunk ennek az egész dolognak, torténetnek, €s én gy
gondolom, hogy én nyugodt szivvel az eredeti hatarozati javaslatot azt el fogom
fogadni a magam részérdl, és ezt is javaslom, hiszen a cél és feladatunk az, hogy a
kdzszolgaltatais az beinduljon és megfeleld informacido legyen. Egyébként meég
zardjelben még annyit mondanék el a munkaszervezet mikodésével kapesolatban,
hogy a jegyzokonyvek azok mostantol érhetk el a DAREH tarsulas honlapjan, addig
a jegyzOkdnyvek nyilvanosak sem voltak. Nyilvanos kdzgyulés volt természetesen, de
hat odaig sem jutott el ez a nagyon jol mikodok idézéjelben jol milkddok
munkaszervezet, hogy a jegyzOkonyvek nyilvanosak legyenek, €s hat barki altal
hozzaférhetok. Ennek a rossz mikddésnek valamiféle javulasa az jelentds javulas, ami
nem valamiféle bekovetkezett, hiszen most jutott el ez a folyamat oda, és a beruhazas
is olyan szakaszba, hogy most mar a végét kell, hogy jelentsiik.

Viradi Méria képviselé, a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsig elnoke: En javasolndm
a jegyzO asszony altal csoportba foglalt kérdéseket hatarozati pont kiegészitéseként
éppen azért is, mert nekem a masodik hatarozati javaslat az egyrészrol tetszett, mert
hogy pontosan azt kérjikk benne, amivel nem rendelkeziink informacioval, illetve ez a
hatarozati javaslat nekem azt is jelentette, hogyha mi ilyet kériink, akkor olyan
dontéseket hozunk, amirdl nincs elég informacionk, tehat azt gondolom, mert Marti
nagyon szépen megfogalmazta ezt a kérdéskort, ha azok belekeriilnek, akkor
mindenképpen, tehat akkor nem ismerjik el azt ezzel a hatarozati javaslattal, hogy
dontiink ugyan, de nincsen elég informacionk, tehat még nekem ezzel a masodik
hatarozati javaslattal volt egy ilyen dilemmam is, és most Marti, ahogy ezeket a
kérdéseket szépen folsorolta, hogy mégis mit kellene én azt gondolom, hogy hatarozati
javaslatként igy, vagy kiegészitésként nem tudom mi a mdédja meg kellene tenni, hogy
a DAREH fele ez mindenképpen térténjen meg.

Koves Mihaly polgiarmester: Jo, és én azt kérdezném, hogy amennyiben a
Képviseld-testiilet most a hatarozati javaslat eredeti valtozatat nem fogadja el, akkor,
ha targytalanodik a tarsulasi tanacsban leadott szavazat, vagy ennek milyen
kovetkezménye van?

Molnirné dr. Tarkovics Mirta jegyvzo: Ezt kit6l kérdezed polgarmester ur?

Koves Mihaly polgarmester: Toled.

Molnarné dr. Tarkovics Marta jegyzé: Eloszor is szeretném tisztazni, hogy én
semmilyen modon nem kivantam elébe menni a testiiletnek a dontés szintjén. Csak €s
kizarolag a 2-es pontnak a kiegészitésén gondolkodtam, hogyha feltesziink kérdéseket,
akkor még miket tegylink bele, tehat én abszolut nem gondoltam azt, hogy most nem
fog sziiletni dontés, vagy fog sziiletni dontés, vagy barmilyen dontés. A taggyulésnél
én elmondtam azt a jogi dilemmat, amelyre én széban kaptam vélaszt, hogy az
onkormanyzati térvény szabalyaitol eltéréen miért kell a Képviselo-testiilet dontését
meghozni. Kvazi szentesiteni egy taggytlési hatarozatot. Van egy hataridd, és én csak
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¢s kizdrolag az én javaslataimat a 2-es pontban megfogalmazott hatérozati javaslathoz
merészeltem foltenni. Csupan csak azért, hogy elérébb vigyem egy kicsit az iigyet,
nem hatrébb, tehat félreértés ne essék. Az, hogy milyen jogkévetkezménye van. Azért
nem tudom megmondani, mert nem ismerem ezt a KEOP-os szerzodést, merthogy
nem ismerem a palyazatot csak hivatkozunk ra, hogy mindig kotelezettséget vallalunk
valamire.

Viradi Maria képviselé, a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsig elnike: De te ezt miért
nem ismered?

Molnirné dr. Tarkovics Mirta jegyzi: Azért van az elndkség, meg azért van ott a
munkaszervezet, de akkor irjak oda a hatarozati javaslatba, hogy az ilyen és ilyen
szam rendszer létrehozasat célzo tarsulas projekt keretében létrehozott koncepciot,
megerdsiti az énkorméanyzat az inditaskor elfogadott ilyen és ilyen palyazati kiiras
ilyen és ilyen pontja alapjan.

Varadi Maria képviselé, a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsig elnike: De esetlegesen,
hogyha te is eljarnal ezekre az értekezletekre, akkor nyilvanvaléan sokkal tobb
informaciod lenne, mert nekem gy tiinik, hogy neked sincs elég.

Molnirné dr. Tarkovics Midrta jegyzé: Akér lehetne is, hogyha erre lenne igény.

Viradi Miria képviseld, a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsig elnike: Hogy mondod,
hogy igény?

Molnirné dr. Tarkovics Midrta jegyzé: Ugy, hogy a Gorgényi polgarmester Gr azt
gondolom, hogy nem a jegyzokkel akarta ezt le egyeztetni, hanem a tagi
onkormanyzatokkal.

Puju Jinos Zoltin képviselé: De hogyha elmondtad itt polgarmester ar, hogy ez a
torténet ez egy pozitiv irany stb., és hogy vannak a Minisztériumtdl is pozitiv
allasfoglaldsok stb., hogyha ezt tényként kezeljik, akkor nem tudom mi az akadalya
annak, hogy kérjiink irasban egy allasfoglalast. Ezt a hatirozathozatalt ezt mondjuk
napoljuk el. Egy e-mail egy 6ra hossza alatt megfordul, kiildjink akkor egy
allasfoglalast, és akkor azokra a kérdésekre, amiket én foltettem azokra adjanak egy
egyértelmil valaszt. Tehdt, hogyha itt minden rendben van meg minden sima meg
mindenre van biztositék, akkor gondolom nem egy olyan nagy feladat, hogyha ezt
irasba adjak és leteszik az asztalomra, tehat én egy taggylilés 6sszehivasat javasoltam,
€s €n ezt tartom jo megoldasnak, tehat én azt gondolom, hogy feleldsségteljes dontést
hozni ezekkel az informacidkkal a zsebemben én nem tudok. és nem is akarok.

Koves Mihaly polgarmester: J6, készénom szepen.

Koves Mihily polgdrmester: Kérdezem van-e¢ valakinek kérdése, véleménye az
eldterjesztéssel kapcsolatban?

Koves Mihaly polgarmester: Aki az eldterjesztés elsd hatérozati Jjavaslatat elfogadja,
az kérem kézfelnyujtassal szavazzon.
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A dontéshozatalban résztvevok szama: 7

A Képviselo-testiilet 3 igen szavazattal, 3 nem szavazattal és 1 tartozkodassal hatarozat
nem kertilt elfogadasra.

Koves Mihaly polgidrmester: Aki a masodik hatarozati javaslatot elfogadja, az kérem
kézfelnyujtassal szavazzon.

A dontéshozatalban résztvevok szama: 7

A Képviselo-testiilet 6 igen szavazattal — 1 tartozkodassal — a kovetkezd hatarozatot
hozza:

142/2016. (X.13.) sz. képviseli-testiileti hatarozat

Doboz Nagykizség Onkormanyzatdnak Képviseld-testiilete, mint a
Délkelet-Alfold  Regionalis  Hulladékgazdalkodasi  Rendszer
Létrehozasat Célzé Onkorméanyzati Tarsulds tagdnkorméanyzata az
alabbi kérdések megvalaszolasat kéri az
Igazgatosagtél/Munkaszervezettol:

- milyen ok miatt sziikséges a taggylilési hatarozatot utolag
jovahagyni a tagtelepiiléseknek? (pl. tamogatasi szerzddés,
kotelezettségvallalas ismertetése),

- rendelkezik-e a tarsulas az NHKV Zrt. azon elozetes
allasfoglalasaval, vagy dontésével mely szerint a hatdrozattal
elfogadott lizemeltetési é€s dijpolitikai koncepcio megfelel az a
projektben vallalt kotelezettségeknek és az altala  elvart
eldirasoknak, ha van ilyen, kérem, masolatban csatoljak,

- gatolhatja-e a projekt zarasat, ha valamennyi tagtelepiilés
hataridében nem nyilatkozik a hatarozat utolagos elfogadasarol? ha
igen, mi a kovetkezménye az elfogadd és el nem fogado
onkormanyzatok szamara?

- megtortént-e a kozbeszerzési eljaras ijboli meghirdetése? Ha
igen, van-esély annak hataridoben torténd lefolytatasara? Ha nem,
milyen kovetkezményekkel kell szamolni, terheli-e az egyes
telepliléseket visszafizetési kotelezettség?

Felelos: Koves Mihaly polgarmester
Hataridé: azonnal

Az 11. napirendi pont tirgyalisa:

Az 11. napirendi pont tiargya: ASP palyazat hianypotlasa
A napirendi pont el6adéja: Koves Mihaly polgarmester
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Koves Mihaly polgirmester: A beadott palyazatunkkal kapcsolatban a hatarozati
javaslat tartalmara vonatkozoan valtozas nincs. Csupan mas megfogalmazéasban kivanja
a palyaztato, illetve az Allamkincstar, aki felilvizsgalja, hat aki a palyazati kezelést,
clbirdlast el6készitést végzi az kiildstt egy hatérozati Javaslat mintat, hogy milyen
megszovegezesbe kéri és javasolja magat a dontés megvaltoztatasat.

Koves Mihaly polgirmester: Kérdezem van-e valakinek kérdése, véleménye az
eléterjesztéssel kapcsolatban?

Koves Mihdly polgdrmester: Aki egyetért a hatarozati javaslattal, kérem
kézfelnyujtassal szavazzon.

A dontéshozatalban résztvevok szama: 7

A KépviselS-testiilet 7 igen szavazattal — ellenszavazat nélkiil — a kovetkezd hatarozatot
hozta:
143/2016. (X.13.) sz. képviselé-testiileti hatirozat

Doboz Nagykdzség Onkormanyzata Képviselo-testiilete hatarozatot hoz
annak ¢rdekében, hogy Doboz Nagykozség Onkormanyzata — a
Magyarorszag helyi Onkormaényzatairél szolé6 2011. évi CLXXXIX.
torvény 114. §-aban, illetve az onkormanyzati ASP rendszerr6l sz6lo
257/2016. (VIIL31.) Korm. rendeletében meghatérozottak szerint — az
onkorményzati ASP rendszerhez t6rténd csatlakozasi kotelezettségének
cleget tehessen, melyben felhatalmazza Doboz Nagykozség
Onkonnényzata polgarmesterét, hogy az Onkormanyzat nevében a
KOFOP-1.2.1-VEKOP-16. azonositd jelt ,.Csatlakoztatasi konstrukcio
az Onkormanyzati ASP rendszer orszagos kiterjesztéséhez” cimi
felhivdsra tamogatasi kérelmet nyujtson be és a tamogatasi jogviszony
létrejotte  esetén  kedvezményezetti kotelezettségeket és jogokat
gyakorolja Doboz Nagykézség Onkormanyzata nevében és javara.

Felelés: Koves Mihaly polgarmester
Hatiridé: azonnal

Az I11. napirendi pont targyalasa:

Az I11. napirendi pont tirgva: Békéscsaba HESZ modositasa
A napirendi pont eléaddja: Kves Mihaly polgarmester

Kdves Mihdly polgarmester: CD-n is rendelkezésre allnak azok az adatok, amelyek a
dontésiinket megalapozzak. Ha valaki kivancsi ra, akkor megtekintheti a muszaki
ligyintézo kolléganonél.

Kioves Mihdly polgiarmester: Kérdezem van-e valakinek kérdése, véleménye az
eléterjesztéssel kapesolatban?
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Koves Mihily polgarmester: Aki egyetért a hatarozati javaslattal, kérem
kézfelnyujtassal szavazzon.

A dontéshozatalban résztvevok szama: 7

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal — ellenszavazat nélkill — a kovetkezd hatarozatot
hozta:
144/2016. (X.13.) sz. képviselo-testiileti hatdrozat

Doboz Nagykozség Onkormanyzata Képviselo-testiilete a
telepiilésfejlesztési  koncepciordl, az integralt telepllésfejlesztési
stratégiarol ¢és a telepiilésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol szolé 314/2012. (XI1.8.)
Korm. rendelet 37. § (4) bekezdése szerint Békéscsaba Megyei Jogu
Viaros telepiilésrendezési tervének 6 ponton torténd modositasaval
kapcsolatban észrevételt tenni nem kivan.

Felelos: Koves Mihdly polgarmester
Hatarido: tovabbitasra azonnal
Bejelentések
Kéves Mihaly polgarmester: En tajékoztatni szeretném a tisztelt Képvisels-testiiletet,

hogy a szocialis ONHIKI-s palyazaton 29.087.000,- Ft-ot nyert a telepiilés. Ezt
szocialis célokra lehet és kell folhasznalni december 31-ig.

Viradi Miria képviselé, a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsig elnike: Es akkor az
lenne ezzel kapcsolatosan kérdésem, tehat ez nagyon jo, és akkor csak gratulalni tudok
az anyag Osszeallitasahoz, hogy ilyen sikeresen palyazni lehetett, hogy ennek a 29
millionak az Ggymond szocialis agazatban vald felhasznalasa az képviselo-testiileti
hataskorben, dontésben, pénziigyi és lgyrendi bizottsag altal meg a szocialis és
gyermekligyek bizottsag altal fog-e Ggymond célonként megfogalmazodni vagy hogyan
torténik ez a felhasznalas?

Kioves Mihdly polgarmester: En gy gondolom, hogy ez bizottsagi hataskor, tehat a
szocialis célu tamogatasok dontése. Jovohéten megyiink majd egyeztetésre a Magyar
Allamkincstarhoz, és azt kovetéen keriil majd sor arra, hogy milyen célra hasznaljuk
f6l. A lényeg az, hogy szocialis célokra. Az Onkormanyzati kiadasoknak a
finanszirozasara. Ez nem azt fogja jelenteni, hogy teljes mértékben ez szocialis, tehat 0j
szocidlis és tobbletszocialis kiadasokat fog jelenteni. Ez azt fogja jelenteni, hogy a
szocialis kiadasok fedezete az a tamogatas.

Viradi Maria_képviselé, a Pénziigvi és Ugvrendi Bizottsig elnike: Es akkor
torténni  fog egy ilyen gyakorlatban kérdezem én ezt, hogy mit tudom én
intézményekben egyeztetve kinek mire lenne sziiksége, mert példaul a mult alkalommal
ugye az 6voda mondta, hogy nagyon sziiksége lenne targyi eszk6zok tekintetében
mondjuk szamitogépre, tehat tudom, hogy itt a Gondozasi Kozpontban is én is
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adomanyoztam maér egy gépet igy, én is adoményként kaptam, tehét, hogy ott sincsenek
ezek az informatikai rendszerek ugymond, hogy veliik egyeztetve van?

Koves Mihaly polgarmester: Nincsen egyeztetve. A kincstari egyeztetést kivetden
torténnek majd egyeztetések. Egyébként a Gondozési Kozpontban is megtorténtek,
tehat ott egy szamitogép hidnyzik.

Viradi Miria képviselé, a Pénziigvi és Ugyrendi Bizottsag elnike: Csak ha most
van ra méd, mert mondjuk soknak tiinik ez én meg is lepddtem, igy ez a 29 millio
forint, ott egy sziikségszerli nyilvan, mert ott az ottani vezetd fogja tudni, de ha
idéz6jelben all modunkban az, hogy egy picikét folturbézzuk, hogy legyen netan tan
egy vagy ketté ott még talonban, hogy még valamilyen feladatellatisra, vagy az egyik
tonkremegy, mert tudom, hogy van olyan gep, amit még intézményvezetdként én
palyaztam, és azota is ott van, tehat, hogy lehet-e esetlegesen egy ilyen dolgot
beleépiteni, hogy itt ezekkel a dolgokkal, vagy hat gondolom, hogy az
intézményvezetok maguk is fogjak tudni, hogy kinek mire lesz sziikség, illetve akkor
az egyeztetés utan lesz meg az, hogy ezek a térgyi eszkozok mire terjedhetnek ki.

Koves Mihdly polgarmester: Igen ezek miikédési, kiadasi tamogatasok, tehat
felhalmozdst semmiképpen nem lehet ebbél eszkézolni, de mint mondtam JOvOhéten
lesz a kincstari egyeztetés, és azt kdvetden keriil sor. Ezek megvannak cél szerint
jelolve, hogy mire lehet folhasznalni, és ettél kicsit bonyolultabb maga a finanszirozas,
hiszen van egy eredeti eldiranyzat és ez pedig egy modositott eldiranyzat.

Viradi Miria képviselé, a Pénziigyi és Ugvrendi Bizottsig elnike: Azt gondolom,
hogy ezt a tajékoztatot, ha megkapod, akkor mi is megkapjuk, hogy latni fogjuk azt,
hogy ennek a kéltségelése az mire lehet, vagy hogyan lehet.

Kdves Mihdly polgarmester: Igen.

Viradi Maria képviseld, a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsig elnike: Kdszoném.

Mivel t6bb targy., kérdés, interpellacié nem volt a polgarmester megkdszonte a
hozzaszdlasokat, javaslatokat és a nyilt iilést 08.18 6rakor bezarta.

k.m.f.

WA A 5%%

Molnarné dr. Tarkovacs Marta Koves Mihaly :
jegyzo polgarmester







JELENLETI iV

a Doboz Nagykizség ﬁnkorm:inyzata Képviselo-testiilete 2016. oktéber 13-an
(csiitortok) 07,00 6rakor megtartott rendkiviili nyilt iilésén megjelentekrol.

Név:

Koéves Mihaly polgdrmester

Aratoné Véagner Margit alpolgarmester
Békési Mihaly Tibor képviseld
Hidvégi Julianna képvisels

Puju Janos Zoltan képviseld

Szabo Laszlo képviseld

Varadi Maria képviseld

Meghivottak:

Molndrné dr. Tarkovécs Marta jegyzo A/\/\( .....................................
Szatmari Julia nem képvisel bizottsgi tag
Dézsi Laszlo nem képvisel6 bizowsagitag
Nagy Istvanné nem képvisel$ bizottsagi tag .

Sztojlg_a Tibor, Kodalyuw.9.sz.
DCNO elnék

Gajda Rébert Kormanymegbizot
Dr. Kovacs Jozsef orszaggyiilési képvisels

Zalai Mihdly Békés Megyei Onkormanyzat
Kozgylilésének elnoke

Dr. Marosvolgyi Emese Békéscsabai Jarassi
Hivatal vezetoje

Bekés Megyei Korméanyhivatal
(BesJozsef A.u.2-4)

Zsigmond Kdroly intézményvezets

Gaborné Fekete Katalin Gondozasi Kézpont vezetSje ...



Pujuné Deme Anita Mesekert Ovoda vezetdje
Orodan Maria Bolesdde vezetdje

Szabo Janos, Dobozi Polgardr Egyesiilet
Rendorség KMB. csop.

Galuska Jozsefné konyvvizsgalod
(5700. Gyula, Kérési Csoma S. u. 1. sz.)

Debreceni Eva koztisztviseld

Karnyaczki Ferencné koztisztviseld
Karnyaczkiné Balog Zsuzsanna koztisztviseld
Kiss Mariann koztisztviseld

Kiss-Balogh Gyorgyné koztisztviseld
Megyeri Lajos koztisztviseld

Szabd Roza koztisztviseld

Szelezsan Katalin koztisztviselo

Szelezsanné Csapo Maria koztisztviseld

Toth Sandorné kdztisztviseld

Vacziné Urbanecz Annamaria felelos szerkesztod

(Faluhelyi u. 16.)

Molnar Pal Marton ujsagirdé BM-i Hirlap
BEOL szerkesztoség

HIR6 szerkesztdség

Dézsi Ferenc VT elndke (Zsibongo u.40. sz.)

Balogh Lajos Barna vezeto lelkipasztor
(Kossuth tér 21. sz.)

Romai Kat. Plébania, Bes. Bartoss udvar 1.sz.
Szabd Aniké védono

Hursan Dominika védond

.........................................



Nagy Karoly, Nagy utca 62
Szatmariné Nagy Emese jegyz6konyvvezetd







Doboz Nagykozség (")nkormémyzata Képviselo-testiilete
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MEGHIVO

Doboz Nagykézség Onkorményzata Képviseld-testiilete 2016. oktéber 13-in (csiitortsk)
07,00 érai kezdettel rendkiviili nyilt iilést tart, melyre ezennel szavazati joggal meghivom.

Az iilés helye: Kozséghaza C épiilet Tandcskozo terme

Napirendi javaslat:

Nyilt iilés:

1.) DAREH iizemeltetési és dijpolitika modositasa
Eléadé: Koves Mihély polgarmester

2.) ASP palyézat - hianypétlasa
El6adé: Kéves Mihaly polgarmester

i
/s
Pam O
Doboz 2016. oktéber 11 . Koves Mihaly
polgarmester "






DOBOZ NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
POLGARMESTERETOL

@gb 5624 Doboz, Kossuth tér 3. Tel.: (66) 268-765; Fax: (66) 889-181
E- W= | E-mail: polghiv@doboz.hu

Targy: DAREH tizemeltetési és dijpolitika modositasa Sorszam:
Déntéshozatal modja:
egyszerl szotébbség
Targyalas modja:
nyilvanos tilés

ELOTERUJESZTES
a képviselé-testiilet oktober 13-
testileti iilésére

Tisztelt Képviselo-testiilet!

[. A hulladekgazdalkodasi kozszolgaltatas ellatisaval kapesolatban képviselé-testiiletiink
tobb dontést is hozott.
Doboz Nagykozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete 90/2016. (VL.06.) sz. képviselo-
testiileti hatarozataval elfogadta a Dél-kelet Alfold Regionalis Hulladékgazdalkodési Rendszer
Létrehozasat Célzo Onkorményzati Tarsulds és Doboz Nagykozség Onkormanyzata kozott
kotend6 feladatelldtasi szerzodést. A szerzodés még nem keriilt aldirasra. A Békés megyi
Kormanyhivataltél hatéridé hosszabbitast kértiink a hulladékgazdalkodasi kézszolgaltatasi
szerzddés megkotésére.

A 147/2015.(X.22.) sz. képviselo-testiileti hatarozat alapjan elfogadasra keriilt az iizemeltetési
koncepcio ¢és dijpolitika, az alabbiak szerint:

1. Doboz Nagykozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete a KEOP-1.1.1/2F/09-
11-2012-0007 ,, Telepiilési szildrdhulladék-gazddlkoddsi rendszer fejlesztése a
Délkelet-Alfold Regiondlis Hulladékgazddlkoddsi Rendszer Létrehozdsdt Célzé
Onkormdnyzati ~ Tarsulds  teriiletén”  cimii projekt  vonatkozdsdban az
lizemeltetési koncepciot és dijpolitikat a DAREH Onkormdnyzati Tarsulds
Taggytilésének 13/2015. (X.08.) TGy. hatdrozata szerinti tartalommal elfogadja,

2. Doboz Nagykizség Onkormdnyzata Képviseld-testiilete nyilatkozik arrdl,
hogy a  koncepcié  aldtdmasztdséhoz  benyijtott, és a  részletes
megvaldsithatdsdgi tanulmanyban feltiintetett adatok, informdacick a valésdgnak
megfelelnek, tovabbd a részletes megvaldsithatésagi tanulmdanyban bemutatott
lizemeltetési koncepciot, dijpolitikat, dijképzést ismerik és annak betartdsdt a
tamogatds visszafizetésének terhe mellett vallaljdk a projekt befejezését kivetd
legaldbb ot évig.



A 195/2015.(XI1.14.) sz. képviselo-testiileti hatdrozattal visszavonasra keriilt a
147/2015. (X.22.) Kt. hatarozat, melyben az iizemeltetési koncepcid és dijpolitika
elfogadasra keriilt, helyette uj koncepciot fogadtunk el, az alabbiak szerint:

Doboz Nagykézség Onkormanyzata Képviseld-testiilete

1.) dont arrél, hogy a 2015. oktober 22. napjan tartott tilésén hozott 147/2015.
(X.22.) Kt. hatarozatat hatalyon kiviil helyezi,

2) domt arrél, hogy a KEOP-1.1.1/2F/09-11-2012-0007 |, Telepiilési
szilardhulladék-gazdalkodasi — rendszer  fejlesztése  a  Délkelet-Alfold
Regiondlis  Hulladékgazdalkoddsi ~ Rendszer — Létrehozasat — Célzo
Onkormdnyzati Tdrsuldas teriiletén” cimii projekt keretében létrehozott
rendszer iizemeltetésére vonatkozo koncepciot a hatarozat mellékletét képezd,
- A DAREH Onkormdnyzati Tarsulds Hulladékgazddlkoddsi Rendszerének
Konecepcidja - tartalommal elfogadja,

3.) nyilatkozik arrél, hogy a koncepcio alatamasztasahoz benyiijtott, és a részletes
megvaldsithatésdgi  tanulmanyban  feltiintetett  adatok, informdciok a
valosagnak — megfelelnek, tovabbd a részletes megvaldsithatosagi
tanulmanyban  bemutatott  iizemeltetési  koncepciot ismerik és annak
betartasat arrél dontért, hogy a tamogatas visszafizetésének terhe mellett
vallaljcak a projekt befejezését kovetd legalabb ot évig.

A 2016. szeptember 21-i taggytilés 16/2016. (1X.21.) Tgy. hatarozataval arrél dontott,
hogy a KEOP-1.1.1/2F/09-11-2012-0007  azonositoszamu, ., Telepiilési
szilardhulladék-gazdalkodasi rendszer fejlesztése a Délkelet-Alfold Regionalis
Hulladékgazdalkodasi Rendszer Létrehozasat Célz6 Onkorméanyzati Tarsulds
teriiletén” cimii projekt keretében létrehozott rendszer lizemeltetésére és dijpolitikajara
vonatkozo, a taggytlés altal a 13/2015. (X.8.) TGY hatarozattal elfogadott koncepciot
a hatarozat melléklete szerint modositja.

A taggytlési hatirozatban nem szerepel, hogy a 13/2015. (X.8.) TGY. hatarozatban
szereplé koncepcionak van elfogadott, modositott valtozata.

Hatarozati javaslat:

Doboz Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete, mint a Délkelet-Alfo1d Regionalis
Hulladékgazdalkodasi ~ Rendszer  Létrehozasit  Célz6  Onkormanyzati  Tarsulds
tagonkormanyzata a tarsulas taggytilésének korabbi hatdrozataival elfogadott, a KEOP-
1.1.1/2F/09-11-2012-0007 azonositoszamu, ,, Teleptilési szilardhulladék-gazdalkodasi rendszer
fejlesztése a Délkelet-Alfold Regionalis Hulladékgazdalkodasi Rendszer Létrehozasat Célzo
Onkormanyzati Térsulas teriiletén™ cimii projekt keretében Iétrehozott rendszer iizemeltetésére
¢és dijpolitikajara vonatkozd koncepcio modositasarol szolo, a taggyilés altal a 2016.
szeptember 21-i {ilésén 16/2016. (IX. 21.) TGy. hatarozataval elfogadott dokumentumot a
hatarozat melléklete szerint elfogadja,

egyben nyilatkozik arrdl, hogy a mddositott koncepcidban szerepld adatok. informaciok a
valosagnak és a mai napon hatalyos jogi kérnyezetnek megfelelnek, tovabba annak betartasat a
tamogatas visszafizetésének terhe mellett véllalja a projekt befejezését kovetd legalabb 6t évig.

A képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a fentiekr6l a tarsulas elnokét
tajékoztassa.



II. Az Motv. 94. § (1) bekezdése alapjan az énkormanyzati tarsulas déntéshozd szerve a
tarsulasi tandcs, a tarsuldsi tanacsot a tarsult dnkormanyzatok képviselo-testiiletei 4ltal delegalt
tagok alkotjak, akik a megéllapodasban meghatérozott szamu szavazattal rendelkeznek.

Az Motv. 88. .alapjan csupan a létrehozashoz, tarsulasi megallapodasmodositasahoz, a tarsulds
megsziintetéséhez kell minden tag mindsitett tobbségii jovahagyasa. Testiileti dontés sziikséges
tovabba a két szervezet kozott kotendé megallapodas tartalmanak az elfogadasahoz.

A tovabbiakban azt kérjiik a tarsulas munkaszervezetétél, hogy a nagyobb horderejii dontések
meghozatala ¢s elfogadisa elétt tajékoztassak a képviseld-testiileteket, abbol a célbol. hogy az
onkormanyzat képviseldje a sajat testiilete altal kialalakitott allasfoglalas ismeretében tudjon
szavazni. A tarsulasi tanacs déntését kévetéen nincs értelme a tagdnkormanyzatoknak
barmirdl dénteni.

Hatarozati javaslat:

Doboz Nagykozség onkormanyzata Képviselo-testillete kéri a DAREH tarsulds
munkaszervezetétol, hogy a nagyobb horderejii dontések meghozatala és elfogadésa elétt
tajékoztassak a képviselo-testiileteket, abbol a célbol, hogy az énkorményzat képviseldje a sajat
testiilete altal kialalakitott 4llasfoglalas ismeretében tudjon szavazni.

Felelos: Koves Mihaly
Hataridé: azonnal

Doboz, 2016. 10. 07. %g 7

Koves Mihaly
polgarmester






KIVONAT

Késziilt: Az Oroshézi Polgarmesteri Hivatal I. emeleti nagytanacskozoé termében
2016. szeptember 21-én 10% 6rakor megtartott Délkelet-Alféld
Regionalis Hulladékgazdéilkodédsi Rendszer Létrehozdsit Célzé
Onkorményzati Tarsulas TaggyGlésén.

A hatarozathozatalban résztvevék szama: 83 f6 (401.727 6 lakost képviselnek)

A Délkelet-Alf5ld Regiondlis Hulladékgazdalkodasi Rendszer Létrehozasat Célzd
Onkormanyzati Tarsulas Taggy(lése 48 igen és 35 nem (megallapitasra keriilt, hogy
a kepviselt lakossagszam Gyula, Békés, Sarkad, Mezdberény, Szeghalom,
Dévavanya, Vészté, Mindszent, Ujkigyds, Csorvas, Elek, Doboz, Kétegyhaza igen
szavazataval elérte az 1/3-ot) szavazattal meghozta az alabbi hatarozatot:

16/2016. (IX. 21.) TGy. hatarozat

A Délkelet-Alfld Regiondlis Hulladékgazdélkodasi Rendszer Létrehozasat Célzd
Onkormanyzati Térsulas Taggy(ilése

1. dént arrél, hogy a KEOP-1.1.1/2F/09-11-2012-0007 azonositoszamd,
»1elepllési szilardhulladék-gazdalkodasi rendszer fejlesztése a Délkelet-Alfold
Regionaiis Hulladékgazdalkodasi Rendszer Létrehozasat Célzd
Onkormanyzati Tarsulas terliletén” cimii projekt keretében létrehozott
rendszer Uzemeltetésére és dijpolitikajara vonatkozé, a Taggytilés altal a
13/2015. (X. 08.) TGy. hatarozattal elfogadott koncepciét a hatarozat
melléklete szerint médositja;

2. nyilatkozik arrdl, hogy a modositott koncepciéban szerepld adatok,
informaciok a val6sagnak és a mai napon hatalyos jogi kornyezetnek
megfelelnek, tovabba annak betartasat a tamogatas visszafizetésének terhe
mellett vallalja a projekt befejezését kdvetd legalabb 6t évig:

3. felkéri a tagbnkormanyzatokat, hogy a soron kévetkezé Glésikén a médositott
koncepciét fogadjak el, valamint a jelen hatarozat 2. pontja szerinti
tartalommal nyilatkozzanak legkésébb 2016. oktéber 15. napjaig.

Végrehajtasért felels: David Zoltan, a DAREH Onkormanyzati T4rsulas elnéke,
a DAREH Onkormanyzati Tarsulas tagtelepliléseinek
kepviselb-testiletei.

Hataridé: azonnal, illetve 2016. oktéber 15.

Dr. Horvéthné dr. Barta Edit sk. =
a Munkaszervezet vezetéje

David Zoltan s. k.
elndk

Kiadmany hiteléul: /é;p(/%



A4 16/2016. (IX.21.} TGy. hatdrozat melléklete

Délkelet-Alfold Regionélis Hulladékgazdalkoddsi
Rendszer Létrehozasat Célzé Onkormanyzati Térsulds

Megvalosithato és fenntarthato
iizemeltetési koncepcio

A 2015. oktober 8-an elfogadott
iizemeltetési koncepciot modosité javaslat

2016.



A DAREH projekt miikddtetésére vonatkozé koncepcié és dijpolitika 2015. oktéberi
elfogadidsa 6ta jelentds viltozds tbrtént a Magyarorszagi hulladékgazdélkod4si rendszerben.

Létrejdtt az NHKV Nemzeti Hulladékgazdélkodasi Koordindlé és Vagyonkezeld Zirt.
(NHKV Zrt.) amely a hulladékgazddlkodési kdzszolgaltatdsokat (kdzszolgaltatas) is hivatott
koordinalni, valamint elfogaddsra |keriilt az Orszdgos Hulladékgazdilkodasi
Kozszolgaltatisi Terv (OHKT), mely tobbek kozott meghatdrozza a kozszolgéltatas
ellatasanak optimdlis teriileti lehatdroldsét, valamint az adott teriileten miniméalisan ellatandé
kdzszolgaltatasi feladatokat,

A projektet érint6 legjelentésebb viltozds hogy 2016. dprilis 1-t6l a lakossig mér nem
kizvetleniil a kdzszolgaltatist elvégzd villalkozdsnak fizeti a szemét dijat, hanem ezen
koordindlé szervezetnek, aki az elvégzett szolgiltatdsok mennyisége (pl hany alkalommal van
z6ldhulladék gylijtés) és az OHKT-ban eldirt minésége alapjan (vdlogatjdk-e a hulladékot
lerakas elétt) fizeti a szolgaltatasi dijat a kézszolgaltato részére.

Azon til, hogy az oktéberben elfogadott koncepcié és dijpolitika a fenntarthatésag
szempontjabdl silyos aggdlyokra adott okot, a jogszabilyi kornyezet valtozédsa miatt is
indokolt az {izemeltetési koncepcié megvaldsithatésdganak atgondolasa.

A hulladékeyiijtési szolgdltatisok meghatirozasa:

2016. aprilis 1-td] tehdt a hulladék gazdilkodds bevételeinek ndvelésére csak abban az
esetben van Ichet6ség, ha a kozszolgdltatdss az OHKT-ban minimalisan elbirton feliili
tobbletvillalist, magasabb szinvonali szolgéltatist tartalmaz. Ezért meg kell hatdrozni
azokat a hulladékgytijtési szolgdltatisokat, melyeket a teljes DAREH terilleten meg kell
valdsitani.

— vegyes hulladék gyfijtése a jogszabaly szerinti gyakorissiggal;
- 20ld hulladék gyfijtése az OHKT-t tuiteljesitd, vagy amennyiben a helyi rendelet
szigoribb annak megfelelé gyakorisaggal;
— héazhoz mend szelektiv hulladék gy(jtés lizemeltetése;
~ hazhoz mené lom hulladék gytijtésiizemeltetése
- vegyes hulladék beszillitdsa a valogat6é miibe;
~ lom hulladék beszallitasa a lerakdba;
- zbldhulladékok OHKT-nak megfeleld el6kezelése és hasznosftésa;
— szelektiv hulladékok OHKT-nak megfelel6 elokezelése és hasznositdsa.

Ezen szolgaltatasok elvégzésével az NHKV Zrt-t61 kapott dijak maximalizalhaték.

Az eredményes miikodés érdekében sziikséges, hogy ott ahol a jelenlegi rendeletek nem
tartalmazzik teljes koriien a fenti szolgiltatisokat az dnkormanyzatok médositsik
(egészitsék ki) a helyi rendeleteiket. Ez sem az nkorményzatoknak sem a lakossdgnak nem
jelent tGbblet kiadast, mert a szolgéltatok ezen esetleges tibbletkdltségiik fedezetét az NHKV
Zrt-t0] kapjak meg.



A javasolt miikédési modell

A fenntarthaté mikddtetés alapfeltétele kozponti hulladékgazdalkodasi kozszolgiltatd
miikddése, (aminek a DAREH Bazis Zrt. megalakitdsa az elsg 1épése volt), mivel az NHKV
Zrt, a szolgéltatési dij szdmitdsakor tdbbek kzott figyelembe veszi az ellatott lakossag szamot,
és pozitiv szorzoval jutalmazza a tébb lakost kiszolgal6 szolgaltatokat.

A DAREH teriiletén az clvart szinvonalli szolgaltatds varhatéan csak a jelenlegi
kozszolgiltaték bevondsdval biztosfthatd, mivel a KEHOP palyazaton elnyert 35 db
kukésauté csak a szelektiv gytjtésre haszndlhat6, igy a vegyes hulladék gylijtéséhez sziikség
van a jelenlegi szolgaltatok kapacitisara is.

Nincs sziikség azonban a DAREH Bizis Zrt. és a tényleges szolgiltatast alvallalkozdsban
végzd szolgéltaték/alvallalkozék kozé beiktatandd tdrsasdgra (lasd: 2016 aprilisaban
megjelent kdzbeszerzési kiirasok)!

A rendszer sikeres és hatékony miikddtetésének biztositdsa érdekében varhatéan tdmaszkodni
kell a rendszerben jelenleg is dolgozé helyi véllalkozasokra, tébbnyire énkormanyzati
tulajdona kézszolgéltatokra.

Uniés elviris is a meglévd eszkizoknek a kialakitisra keriilé @j rendszerbe tiorténé
integracidja.

A javaslat miik6dési modellje 1ényegében megegyezik a 2015, oktéber 8-an elfogadott
miikodési modellel:

— Egységes, a teljes rendszert atfogd, dnkormanyzati tulajdonban 1év6 kzszolgéltatd
(DAREH Bézis Zrt). létrehozésa, mely kijeldlheté a kozszolgaltatasi feladatok
ellatiséra.

A DAREH Bézis Zrt. kapja meg a tarsuldsi vagyont vagyonkezelésre.

— A DAREH Bazis Zrt. a szilkséges eljarast lefolytatva hulladék begyiijiésre,
hulladékudvar-, hulladékvalogaté tizemeltetésre kivalasztia az {izemeltetdket (a
megépiilt atraké alloméasokat a DAREH Bézis Zrt lizemelteti).

— A jelenlegi kozszolgéltatok az lizemeltetésben vesznek részt (sikeres kozbeszerzés utin)

— A lakosséagi hulladékgyiijtés bevételei azonban nem a DAREH Bézis Zrt-hez folynak
be, hanem az NHKYV ZRt-hez, aki szolgéltatasi dijat fizet a DAREH Béazis Zrt. részére.



A jelenleg kialakult gyakorlatbél tanulva, javasolt, hogy a DAREH B4zis Zrt. tulajdonosa
a tag dnkorminyzatok legyenek a tarsulds helyet, mert igy az 6nkormanyzatok szémdira
a tulajdonosi stdtusznak kiszonhetéen, biztosithaté a kézvetlen kontrol a DAREH bizis

Zrt-ben.
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Az iizemeltetés

A hulladék begytijtést, hulladékudvar-, hulladékvalogaté iizemeltetést végzi szolgiltatékat a
DAREH Bazis Zrt. a Kbt. elfirdsainak figyelembe vételével valasztja ki. A palydztatast
célszeri egy eljdrds keretében elvégezni ahol biztositani kell annak a lehetdségét, hogy a
gytijtést vépz6 szolgaltatok, a hulladékvilogaté és a hulladéklerako iizemeltetdje igény esetén
egy konzorciumot alkotva tehessen ajéanlatot. A konzorcidlis ajanlattétel lehetosége biztositja a
szilkséges feladatok 100 %-os lefedettségét.

Az dtrakék iizemeltetése az dtrakok és a kezeldmiivek kozbtti szillitisi feladatok a
DAREH BAZIS Zrt. sajat iizemeltetésében ellitandé feladat. Ezaltal keriilhetd el iires
erny8szervezet létrejotte, ami Briisszel felé nehezen igazolhato.

A begytijtést végz6 szolgéltatok nem fizetnek a valogaté miinek a beszallitott hulladékok utén,
a valogatasi dijat is a DAREH BAZIS Zrt. rendezi.

A szolgaltatasi dij elszdmoldst az NHKV ZRt-vel a DAREH Bézis Zrt. végzi, aki dijat fizet
minden szolgaltatonak.

A kivalasztott szolgéltatbkhoz kerlilnek a beszerzésre keriilt gyGjtéjarmivek, a
hulladékudvarok, az ahhoz kapcsolédd edényzetek €s a védlogatémiivi berendezések. A
szolgaltatok feladata a hulladékgazdilkodési eszk6zok ¢és létesitmények miikddtetése,
javitdsa, dllapotmegérzé karbantartisa.

Az eszkozok potldsit, felajitasat, a vonatkozé szerzddéses megéallapodas szerint a tdrsulds
finanszirozza a beszedett eszkézhasznalati dijbél

A projektben létrejove eszkozok koziil a lakossdg szdmdra téritésmentesen keriil 4tadasra a
szelektiv hulladékgy(ijté edényzet, valamint a zold hulladék hézi komposztilasara
alkalmazhat6 edényzet.

A jelenlegi Kizszolgiltatok 2015-0s koltségszintjébdl kiindulva a rendszer miikddése
fenntarthatd! (részletesebb szdmitdsokat lasd kés6bb)

Szolgdltatoi teriilete ujtokorzetek

A javaslat szerint a DAREH terilletén a hulladékok gyGjtését virhatéan ugyanaz a
szolgaltaté végezné el, mint aki eddig (a jelenlegi kdzszolgiltaték egy meghatirozé
csoportja jelezte, hogy konzorciumban kivannak részt venni a tervezett kizbeszerzésen),
ezért a szolgaltatoi teriileteket nem kell moédositani, ugyanis a jelenlegi szolgaltatok, a
hulladékok gytijtését és szallitisat jelenleg is elvégzik.

Azon telepiilések esetében melyeken jelenleg kijeldlt kdzszolghltatd végzi a hulladék
begytijtését és az nem kivan részt venni a konzorciumban, a szolgaltatast a konzorcium (tagjai
koziil) biztositja.

A 20135. oktéber 8-4n elfogadott koncepcié a gy(ijtési korzeteket a szallitdsi tavolsagok, a
szallitasi tavolsdgokat a gylijtési pont és az atraké tavolsaga tovabba az atrakott hulladék és a
valogaté mii tavolsiga alapjin hatdrozta meg. Ezen metddussal kialakitott dtrakéallomasi
korzetek! megfelelé alapot képeznek a tovabbi finomhangoldskoz, inelyet a -gytjtést
ténylegesen végzd szolgéltatoknak kell elvégezni.

1 A kiinduldskori trakodliomasi kdrzetek részletes ismertetése a korabbi anyagokban megtalélhaték



A gyijtést végzo szolgdltaték, a begyiijtott hulladékot, vagy az dtrakédllomasokra fogjik
széllitani, vagy (ha a vilogatomiibe torténd szallitds kisebb koltséggel jar, mint az
atrakoallomésokra torténd beszéllitas akkor kdzvetleniil) a valogatomiibe fogjak szallitani.

Az atrakdi kirzetek a kdvetkezok:
- Projekt keretében megépiilt atrakéallomésok: Szeghalom, Oroshdza, Szentes, Maké
- Meglévd atrakéallomas: Gyula
— A kbzvetlen valogatomiivi beszallitds: Békéscsaba

A PROJEKT GAZDASAGI KERETEI

A bevételi oldal vizsgilata

A hulladékgazdélkodas jogi kdmyezetében bekovetkezd véltozasok miatt, 2016. 4prilis 1-t5] a
hulladékgazdalkodasi  kozszolgiltatdsok  elvégzéséért megkaphaté bevételeket a
kozszolgéltatok mér nem kdzvetleniil a lakosségt6l, hanem az NHKV Zrt-t6] kapjdk.

Az NHKV Zrt az elvégzett hulladékgytijtési, szallitasi, kezelési és hasznositasi tevékenységek
mennyisége ¢és mindsége alapjan fizet begyjtdi dijat kozszolgaltatok részére. A mikodési
modell kialakitasa az NHKV Zrt-vel egyeztetett médon tortént, mely alapjan:

~ Kadzszolgaltatas keretében végzet szolgiltatas: 849.336.440 liter

-~ Bevételek az NHKV Zrt-t61 3.680.415.570 Ft

A szamitdsokat a jelenlegi szolgaltaték adatai alapjdn végzetiik el. A lakossagtol begytijtott
hulladék liter mennyisége a korabbi szdmitasban és a szolgaltatoktdl kapott adatok szerint
azonos szinten van.

A 2015. oktéber 8-4n elfogadott koncepcioban szdmolni kellett a lakossdgi nem fizetéssel
melynek arédnya akér a 20%-ot is meghaladhatja, tovabba kétve voltak a jelenleg is aktualis
hulladékgazdalkodasi dijakboz. Az NHKV Zrt beiépésével a rendszerbe a lakossagi nem
fizetést mar nem a kozszolgaltatéknak kell kezelni illetve az NHKV Zrt-t6] kaphaté dij is
csak az elvégzett hulladékgazdilkodasi szolgéltatasoktol fligg.

A korébbi modellben kiilén soron szerepelt a valogaté mii dltal kivélogatott haszonanyagok
értékesitési bevétele, amely az NHKV Zrt. megjelenésével, elkeriilt a kozszolgéltat6tol,

A DAREH Bazis Zrt. a valogatéasi tevékenység ellentételezéséért tigynevezett noveld tételre
jogosult az NHKV Zrt-t6l.

A koltség oldal vizsgdlata

A 2015. oktober 8-dn elfogadott koncepcidban eszkozhaszndlati dij meghatirozdsira a
CBA-ban is szereplé évi 360 MFt keriilt elfogaddsra, mely Gsszeg lett a javaslat sorén is
figyelembe véve.

A koncepci6 a vélogatdmii hagyomdanyos, lizemeltetésével szamolt, és nem szadmolt az azdta
megjelent a vegyes hulladék szerves dsszetevdit hasznositani tudé (német szabadalmon
alapuld) eljarasokkal.

Ezen technologidk hasznélata lényegesen csokkentik a lerakasi mennyiséget és igy a lerakasi
koltségeket (mintegy 320 milli6 Ft/év), és egyidejiileg a hasznositdsi ardny névelésén
keresztiil az NHKV Zrt. 4ltal fizetendd dijat is ndvelik (mintegy 300 milli6 forint/év).



A projekt bevétel és kiltségoldalanak Gsszevetése

A projekt lizemetetése kapesan felmeriilé bevételek &s koltségek alabbi tdblazatban talalhatdk:

Megnevezés Ft
Uj kdzszolgéltato litere 849 336 440
Bevételek az NHKV-t6l 3680415570
Koltségek

Begytijtés koltsége 1 269 572 936
Lerakott tonna 32398
Leraké kdltsége (1j lerakasi dijjal) 700 366 400
Vilogaté kdltsége 840 000 000
Uj Atraké allomésok iizemelési koltsége (a 4 db egyben) 200 000 000
Biztositdsok, utdijak, stb: 100 000 000

Egyéb koltségek ( DAREH bézis zrt izemelési koltségei, humén koltség, vezetd
tisztségviselok, NHKV adatszolgiltatds, kdrnyezetvédelmi és egyéb 200 000 000

engedélyeztetések, stb.)

Eszkdzhasznélati dfj valogatéra 200 000 000

Eszkdzhasznalati dij egyeb eszkdzok (autdk, kukdk, stb) ) 159 900 000

Koltségek dsszesen 3 669 839 336
| Egyenleg 10 576 234

A szamitisok a 7 kozszolgaltat6 adatai alapjan veliik és az NHKYV szakembereivel tortént
egyeztetések eredményét tartalmazzak!

A miikodési modell alapfeltevései:

1.

2.

minden jelenlegi kdzszolgaltaté tovéabbra is ellitja a jelenlegi teriiletén a gytijtés és
szallités feladatat.

a szolgaltatoknak fizetend6 dij megegyezik a jelenlegi (2015) koltségek csokkentve a
lerakis jelenlegi koltségeivel.

mindenki haszndlja a DAREH eszkdzeit, és az esetlegesen kimaradé kdzszolgaltatok is
fizetnek a szolgaltatasokért.

a csak Onkorményzati dontésekkel befolydsolhaté (nekik koltséget nem jelentd)
arbevétel novelést célzd dontéseket (pl. hdzhoz-mend lomtalanitds, zéldhulladék
gylijtési szdm stb.) az Snkormanyzatok meghozzak.

A faktorok szdmitdsa az miniszteri rendeleten alapszik és NHKV ZRt. 2016.08.04-én
megtartott kozszolgaltatoi konzulticion elhangzottak figyelembe vételével tértént.

A DAREH projekt keretében 35 db 0 kukésauté keriilt beszerzésére, melyek kiosztasra
fognak kertilni a kdzbeszerzésen kivalasztott a szolgéltatist végz6 partnerek kozott.

A szémitds a 7 kozszolgéltaté 2015-0s tényleges adataira épiil. A hidnyz6
kobzszolgaltatok adatait ardnyositéssal szdmoltuk.

Az eszkOzhasznélati dijngk..gl. kell-émie.a ¥EHOP pélyizat CBA-jdban szerepld
dsszeget. (359 700 000 Ft/év ebbdl 200 000 000 Ft valogato, 140 000 000 Ft kuk4sautd
/4 000 000 Ft/db/, 20 000 000 egyéb)




NHKYV ZRT oldala:
A projekt fenntarthatéséga érdekében elengedhetetlen az NHKV Zrt oldalanak vizsgélata.

Bevételek:

Koltsé

Lakossagi dij bevétel a kozszolgaltatoktdl kapott 2015-0s koltségiik/bevételik
Osszesitése alapjan (nem keriilt figyelembe vételre a behajthatosag).

Haszonanyag értékesitéséhez kapcsolodd bevétel (szelektiv hulladékok):

A térségben még alacsony a hdzhoz mend szelektiv gylijtésben begyiijtott hulladékok
mennyisége. A korabban készillt RMT-k a szelektiv gyiijtés felfuttatisa utdn évi
16 348 tonna szelektiv hulladékkal szdmolnak, a modellben a konzervativ szemlélet
miatt csak 7500 tonna éves szelektiv hulladék mennyiség keriilt figyelembevételre,
melynek értékesitésébdl szdrmazé bevétel az NHKV Zrt. illeti meg.

Tobblet haszonanyag vegyes hulladékbdl:

A haszonanyagok mennyisége, a kapott tajékoztatas és becslés alapjan 15%-ban keriilt
meghatarozésra, az RMT 27%-al szdmolt. A kiilénbséget a szelektiv gylijtés okozza.
Tobblet RDF Bevétel:

Az RDF mennyisége a bemend hulladék 30%-ban az értékesitési dra pedig SFT/kg-ban
keriilt meghatarozasra.

gek:

Az NHKV ZRt szaméra koltséget jelent minden az egy vagy tobb kbzszolgaltatonak
kifizetett korrekcios tényezOkkel médositott szolgaltatasi dij.

Az NKVZ Zrt szempontjabol csak a lakossag egyenérték alapjan szamitott korrekcid
miatt médosul a kifizetendé dij attdl fliggben, hogy a Dareh teriilet egy vagy tébb
kozszolgaltatoval tizemel.

A szamitasban az NHKV Zrt részére legmagasabb koltséget jelentd egy kizszolgaltatd
esetén kifizetendd sszegeket vettiik figyelembe.

Megnevezes Ft
Uritési bevétel kbzszolgaltatdsbol 2 827 486 619
Haszonanyag értékesités szelektivhez kapcsol6dé 457 500 000
Tobblet haszonanyag vegyes hulladékbdl 302039118
Tobblet RDF bevétel 100 679 706
Lerakési jarulék 90%-a -
Ossz bevétel: 3 687 705 443
Koltségek ‘

Standard + korrekciok 3680415570
RDF Viltozés

Ossz kdltség 3 680415 570
| Egyenleg 7 289 873

~ Léathaté, hogy a remdszer fenntarthaté, mert egyrészt az NHKV-nak sem veszteséges a
DAREH ftertilete, igy a mikodtetés nem kivan a Brisszeli oldalré]l allami tdmogatasnak
mindsitett veszteségfinanszirozast. Masrészt a DAREH BAZIS Zrt. sem lesz veszteséges,

hiszen

a modellszdmitdsok kismértékii eredményt mutatnak, ugy hogy a jelenlegi

kozszolgaltaték és varhatoan jovobeli szolgaltat6i partnerek sem lesznek veszteségesek.







DOBOZ NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
POLGARMESTERETOL

Targy: ASP palyazat - hianypétlas Sorszam:
Dontéshozatal médja:
egyszeril szotobbség
Targyalds modja:
nyilvanos tilés

ELOTERUJIESZTES
a képviseld-testiilet oktober 13-i
testiileti iilésére

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A benyujtott ASP palyazatra 2016.10.10-én IKT-2016-114-11-00001095 iktatészamu
hianypotlas érkezett, melyben az elfogadott 131/2016. (IX.21.) szamu képviselo-testiileti
hatarozat modositasat kérik.

Javaslom a modositott hatarozati javaslat elfogadasat!
Hatarozati javaslat:

Doboz Nagykozség Onkorményzata Képviselo-testillete hatarozatot hoz annak érdekében,
hogy Doboz Nagykdzség Onkormanyzata — a Magyarorszag helyi dnkormanyzatair6l szolé
2011. évi CLXXXIX. torvény 114. §-aban, illetve az énkormanyzati ASP rendszerr6l szolo
257/2016. (VIIL.31.) Korm. rendeletében meghatarozottak szerint — az énkormanyzati ASP
rendszerhez t6rténd csatlakozasi kotelezettségének eleget tehessen, melyben felhatalmazza
Doboz Nagykdzség Onkormanyzata polgirmesterét, hogy az onkorményzat nevében a
KOFOP-1.2.1-VEKOP-16. azonosité jelii ..Csatlakoztatasi konstrukcié az onkormanyzati ASP
rendszer orszdgos kiterjesztéséhez” cimu felhivasra tamogatasi kérelmet nydjtson be és a
tamogatasi jogviszony létrejotte esetén kedvezményezetti kotelezettségeket és jogokat
gyakorolja Doboz Nagykdzség Onkormanyzata nevében és javara.

Felelds: Koves Mihaly
Hatérido: azonnal
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Doboz, 2016. 10. 11. S L

Koves Mihaly

polgarmester -






